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ACIKLAMA

“Diizenin Diinkii ‘samar oglan1’ Bugiinkii Has Adam1 MHP” basli-
g1 altinda iki bolimiinii yayinladigimiz yazinin 3. boliimii elimize
ulasmadig1 i¢in bu sayida yayinlayamiyor, okuyucudan oziir dili-
yoruz.
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Gumrik Birligi’nin gercek yiizii

Tiirkiye emek yogun

liretim agisindan
Avrupa’nin ilgisini

cekmektedir. Uretim

girdilerinde
isgiictiniin biiyiik
yer tuttugu ve
kapitalistin emek
somiiriisiinden kar
edindigi bilinen bir
gercektir.
Teknolojinin

gelismesine ragmen
emek giiciine ihtiyac

duyan sektirler
cogunluktadur.
Kendi iilkelerinde
isgiiciiniin daha
pahali olmas,
tekelleri, emegin
yogun oldugu
iilkelere tasimaya
yoneltmistir. Bu
Tiirkiye acisindan
da béyledir.

mperyalistler geldigi asamada kendisine soluk aldiracak,ti-
Ekamkllglm kismi de.olsa asacagi ¢oziimleri butuyor. Yeni

Diinya Diizeni (YIRD) olarak lanse ettikleri yagma diizeni
de populist propagandalar1 da gerisindeki ekonomik agmazlarini
¢dzmeye yetmiyor. Cok uluslu tekellerin agirt kar hirsi ile diinya
pazarlarinin yagma edilmesinin diplomasi yonii bu tiir anlagma-
larla saglanmaya ¢aligiliyor. Kurtlar sofrasinda ¢ikar dalaginin
yonlendirilmesi olan anlagmalardan biridir Giimriik Binyigi an-
lagmasi. Bizce 6nemli olan

“Ya girecegiz ya girecegiz!”seklinde formiile edilen ve Tiirki-
ye burjuvazisinin onur sorunu yaptigi bu iiyeligin halka ne getire-
cegidir? Lanse edildigi gibi Tiirkiye ekonomisini “diizlige mi ¢1-
karacak yoksa kamburlarina yeni kamburlar m1 ekleyecek?

Derinligine inceledigimizde,burjuvazi ve sozciisii basinin lan-
se ettigi gibi”dikensiz giil bahgesi”vaad etmedigi agiktir, 19 Ara-
likta imzalanmasi beklenen anlagsma burjuvazinin salya-siimiik
Avrupalarda kap: kapt dolagmasina ragmen gergeklesmedi. Bii-
yiik hayal kinkligina ugradiklar durumu daha iyi anlamak igin
konuyu inceleyelim.

Sozde demokrasi ve insan haklari savunucusu emperyalist-
ler, Tiirkiyede demokrasi siirecinin olmamasi ve Kiirt sorununu
paravan yapmuglardir. “Arka bahge”lerine “BM’den onay alarak”
demokrasi gotiiren emperyalistlerin bu konudaki “hassasiyetine”
bakin. Ikinci neden Yunanistan'in itirazidir. Yunanistan, Kibris
kozunu kullanarak lehine gikar saglama cabasindadir. Ugiincii ne-
den Avrupa parlementosunun DEP Milletvekilerine iligkin karar-
lar sonucunda olumsuz yonde tasviye karan almasidir. Aysbergin
(Iceberg) goriinen yiizii bu. Asil neden ekonomik ¢ikarlarin zede-
lenmesini engellemek. Tiirkiye nin taleplerinde geriadim atttrrmak
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cabasidir. GB'ye girip girmeme emperyalistlerin ve isbirlik¢ilerinin giindemini mes-
gul ededursun bizce 6nemli olan Tiirkiye halkindan ne gétiirecegidir.

GB nedir ve kisaca Avrupa Giimriik Birligi-Tirkiye iliskilerinin gelisimi. Giim-
riik Birligi; Uye devletlerin karsilikh ticari engellerinin kaldirilmasinin yanisira
emegin ucuz oldugu lilkelere kargi ortak giimriik tarifelerinin uygulanmasina iligkin
olugturulan birliktir.

GB’NIN TURKIYE ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

AET nin kuruldugu [958 yiliyla birlikte Avrupa iilkeleri ekonomik birlik alanin-
da dnemli bir gelisme kaydediyordu. Ekonomik birlik ayri zamanda ileride olustu-
rulacak siyasi birliginde 6n adim: anlamina gelmektedir. Avrupalilagma yoniinde
bilyiik ¢cabalan olan Tiirkiye, Birligin kurulmasindan bir yil sonra (1959} birligi tiye
olmak i¢in bagvurdu. Bu anlagmaya gore tiim iiyelik bir siirece yayilmig ve hazir-
lik,gecis ve tam iiyelik olmak iizere li¢ doneme ayrilmugtir. Anlagmanin temel amact
Tiirkiye ekonomisinin Avrupa Ortak Pazari kosullarina uyumunu saglamaktir.

Hazirlik donemi 5-12 yil olarak belirlenmis, bu siirede ekonominin Avrupa ile
kargtlikli tavizler verebilecek duruma gelecegi ongoriilmiistiir. Ilk olarak Birlik,
Tiirkiye’ye 5 yil i¢in 175 milyon dolar kredi, temel ihracat iiriinleri ve kontenjana
bagli ihracat iirtinlerine indirimli giimriik vergisi uygulamalan seklinde tavizler ver-
mis, kargihiginda ekonominin uyumlu hale gelmesi istenmistir. Ancak Tiirkiye bunu
yeterince yerine getirmemigtir. Buna ragmen gecis kosullarini belirleyen “Katma
Protokol” adl1 anlagma 1970’de imzaland1. Ve 1973 de yiiriirliige girdi.

Bu anlagma ile birlikte,Tiirkiye’nin sanayi iiriinlerinde glimriik birligi (GB) ta-
rim iiriinlerinde serbest ticaret esas oldu.

Is giicii ve sermaye karsisinda serbest dolagima,gecis kosullar karsihkli tavizler
belirlenmekte ve bir takvime baglanmaktadir. Katma Protokolle birlikte AB Tiirki-
ye’ye sanayi Uriinlerine yonelik giimriik vergisi uygulamayi taahhiit etmis ve hemen
uygulamaya ge¢mistir. Makine halilan ve bazi tekstil triinleri bu uygulama diginda
birakilmig, 12 y1l i¢inde bunlara iligkin verginin sifirlanacag kararlagtirdmistir. Pa-
muk ipligi ve pamukllu dokumalara belirlenen kontenjan ¢ercevesinde giimriik ver-
gisi uygulanacaktir. Tiirkiye’'nin sanayi mallarina iligkin indirimi ise bazt mallarda
12,baz1 mallarda 22 y1l olarak belirlenmistir.

Birlik i¢inde isgiiciiniin serbest dolagimina iligkin hiikiim 12 yilin sonu ile 22 yil
arasinda tespit edilerek kosullar ¢ercevesinde gerceklestirilmesi Sngorilmistiir. Ser-
best dolagim kargilikhi yiiriitiilecek ve iki taraf esit sekilde yararlanacaktir. Protokol,
imzalandig1 1970 yuinin yarisina kadar uygulandi. Bu tarihten sonra Tirkiye giim-
rik indirimine yonelik hiikiimleri yerine getirmemeye bagladi. AB’de tekstil kotala-
r1,isgiicliniin serbest dagilimi ve mali yardim konularinda yiikiimliliiklerini yerine
getirmedi. Bu arada ortaya ¢ikan ekonomik krizi,AB’nin geligmesi,Tiirkiye’de bii-
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yiik ekonomik kriz ve siyasi istikrarsizlik iligkileri gerginlestirdi. 1983’le birlikte
iligskilerin yeniden kurulmasi ve 1987°de tam iiyelik bagvurusunun yapilmasi ile AB
iligkileri yeni bir agamaya gelmisgtir.

AB’nin Tiirkiye’ye yaklasimi iki ydnliidiir. Birincisi;iyi bir pazar olmasi,ikincisi;
Asya lilkeleri ile ve dagilan Sovyet Cumhuriyetleri pazarlar agisindan bir k6prii du-
rumunda olmasidir. Tiirkiye nin ilgisi,ekonomisini gelistirmesi i¢in sermayeye duy-
dugu ihtiyag,bazi sektdrlerde pazar bulabilmesidir.

AB ACISINDAN TURKIYE

Tiirkiye emek yogun iiretim agisindan Avrupa’nin ilgisini ¢ekmektedir. Uretim
girdilerinde isgiiciiniin biiylik yer tuttugu ve kapitalistin emek somiiriisiinden kar
edindigi bilinen bir gercektir. Teknolojinin gelismesine ragmen emek giiciine ihtiyag
duyan sektorler cogunluktadir. Kendi iilkelerinde isgiiciiniin daha pahali olmasy, te-
kelleri, emegin yogun oldugu tilkelere tagimaya yoneltmistir. Bu Tiirkiye agisindan
da boyledir. Avrupa’nin ii¢ biiyiikleri Almanya,Fransa ve Ingiltere ‘nin yatirimlari-
nin niteligine bakilirsa bu daha yakindan goriilebilir. Fransa yabanci sermaye agisin-
dan (Tiirkiye ye giren) birinci sirayr almaktadir. Almanya'nin Tiirkiye’ye yaptig1 ih-
racat 3 milyar dolardir ve Snemlidir.

TABLO I- UC AVRUPA ULKESININ YATIRIMI

Ulke Ad1 Firma Sayisi Sermayesi

Fransa 141 4,660 Trilyon Lira

Ingiltere 196 1.528 Trilyon Lira

Almanya 491 2.447 Trilyon Lira
In giltere

TABLO II- UC ULKENIN YABANCI
YATIRIM ICINDEKI PAYI

Alm Tablolarda goriilecegi gibi Fransa’nin
toplam yabanci sermaye igindeki payi,
%16°y1 gegmis durumdadir. Alman-
ya’nin pay1 %8.61, Ingiltere’nin pay:
%35.38 dolayinda bulunuyor. (Yabanci
sermaye miktar1 30 trilyon dolayinda) 94
yilnin ilk 4 ayimnda en ¢ok yatirim yapan

Fransag Fransa’'nin Tiirkiye’de 141 sirketi var. Faliyet
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gosteren abanci sirket agisindan birinci sirada yer alan Almanya’nin 491 sirketi,in-
giltere’nin 196 sirketi bulunmaktadir. Otomotiv sanayinde faaliyet gosteren bir Al-
man firmasimnm § fabrikasindan emek yogun iki hattinin Tiirkiye’ye taginmasi igin
harekete gecmesi 6nemli bir 6rnektir. Bu firma, pargalarini Tiirkiye’de lireterek yiiz-
de yiiz ihrag etmeyi diisiiniiyor. Almanya’da pargalari birlegen otomobillerle Uzak-
dogu ile rekabetini giiclendirmeye caligtyor. Ayni sekilde gittik¢e artan sermaye ak-
tarim1 da 6nemlidir. Ornegin; Paccard elektrik ve Vohlswagen gibi sirketler yatiri-
munt siirekli artirirken 1/4 {izerinde is¢i istihdam ediyor. Tiirkiye ayni zamanda sa-
nayi mallarinin tiiketimi agisindan 6nemli bir pazardir. Tiirkiye’de iiretilenlere oran-
la daha ucuz ve kaliteli olmalari bu mallara kars1 bilyiik bir talep yaratmaktadir.
Benzer sekilde Ortadogu ve dagilan Sovyet Cumhuriyetlerinde de biiyiik bir pazar
olugsmustur. Tiirkiye’nin bu iilkelerle iligkilerini gdzoniine alan emperyalistler iilkeyi
koprii olarak kullanmaya ¢aligmaktadir. Tiirkiye’de iiretilecek mallarin daha ucuza
maledilmesi,ulasim giderlerinin azalmasi dnemli bir faktordiir. Tiirkiye, iggiicii
ucuzlugu yoniinden, hammadde agisindan da zengin kaynaklara sahip olmas, tarim
tilkesi olmasi ve turizm sektoriiniin olmasi AB ilgisi agisindan yeterlidir. Ozellikle
tarim politikalan agisindanemegin ucuz oldugu iilkelerle Tiirkiye’nin ticareti agisin-
dan GB olduk¢a énemli sonuglar doguracaktir. Bu sorunlari agagida ele alacagiz.

Daha once de belirttigimiz gibi AB Ekonomik Birlik ve giderek siyasi birlife
doniisen bir iligkiyi amaglamig bu iki olgu iizerine kurulmugtur. Tiirkiye AB arasin-
daki iliski bu nedenle ekonomik sorunlar ve siyasal-toplumsal sorunlar olarak iki
baglik altinda ele alinabilir.

EKONOMIK SORUNLAR

Bunlar kisa donemli uyum sorunlart ve uzun donemli yapisal sorunlardir. Yapi-
sal sorunlar,uzun vadeli oldugu i¢in uyum sorunlari daha giinceldir ve giindemi
olusturmaktadir. Ticaretin serbestlesmesi konusunda Tiirkiye’nin tereddiitlii davran-
mast ve AB’nin de serbest dolagima iligkin davraniglar: bu tiirden uyum sorunlaridir.
Oysa bu sorunlar anlagmalarla giderilmig iki taraf tahhiitlerde bulunmugtur. Anlas-
manin uygulanmamasi Tiirkiye nin siyasi istikrarsizligina baglansa da en istikrarli
donemlerde de sorunlarin yaganmasi uyum sorunlarinin temelinde yapisal sorunlar-
daki celigkilerden kaynaklandigini gostermektedir. Tiirkiye sanayii AB sanayiine
gore karsilastinnlmayacak kadar cilizdir,gen¢ ve korumaya muhtagtir. Egemen
siniflarin gergekte bir sanayilesme hedefi olmasa da, kompradorlarin i¢ pazara yone-
lik yatirim yaptiklarini bazi montaj sanayileri kurma ¢abalari vardir. Buna karsin
AB tiim korumaci yaklagimlarin reddi temelinde olugturulmugtur. Onlara Tiirki-
ye’nin en bagta korumaci politikalardan vazgegmesi gerekmektedir. AB ile Tiirkiye
arasindaki bu celiskiden dolay1 serbest ticaretten uzak durulmaktad:r. Tiirkiye nin
anlagmalarda serbest ticareti kabul etmesi ancak uygulamada yiikiimliliiklerini yeri-
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ne getirmesi AB agisindan kusku yaratmaktadir. AB agisindan serbest dolagim ve
mali yardim konusu ¢ekince yaratmaktadir. Tiirkiye’de ¢ok yiiksek bir diizeyde olan
igsizlik orani daha da artacaktir. AB bunun yaratacag sorunlar géze alamadigin-
dan, Tiirkiye nin geri sanayi ile yardima muhtag olmas liyelik durumunda yardimla-
rin Tiirkiye’ye akmasina neden olacagindan 6zellikle birligin geri kalmus iilkeleri
(Ispanya,Yunanistan vb.) bunu istememektedir.

Son iki yilda ozellestirme politikalar ile Tiirkiye korumaci politikalarini birak-
ma yoluna gitmektedir. Simdilik “halka agilma” demogojileri ile uygulanmaya ¢ali-
silan politikalarin tam bir is¢i kiyimi ve yerli sanayinin yok edilmesine, yabanci ser-
mayeye apagik peskes gekilmeye yol agacag kisa zamanda goriildii. Ozellestirmeyle
ciliz olan sanayinin yabancilarin tekeline sunulmasi planlanmaktadir. Ve yabanci
sermaye satiga sunulan tiim isletmelerde simdiden biiyiik pay: almigtir. AB’ye iiye
olmadig1 halde GB’ye iiye olan tek iilke olmasi halinde AB emperyalistlerinin ve
Tiirkiye’li igbirlik¢ilerinin planlar: daha agik goriilecektir. Bu durumu Tiirkiye’nin
ekonomik gostergelerine baktifimizda daha agik gorebiliriz. Tiirkiye yapisal sorun-
lar1 gidermeye ¢alismak adina imzaladig anlasmalarla 6zellikle tarim alaninda Tiir-
kiye’'nin ileride Avrupa’nin tarim pazari haline getirilmesi yéniinde adimlar atrugtir.
Bunu ayn bir baglik halinde asagida inceleyecegiz.

Tablo (1lI)'te de goriildiigii gibi dis ticareti 4,5 Milyar dolan bulan TC ekonomisi
bu ag¢181 GB ye girmekle ¢oziimleyecegi yanilggsindadir. Tiim goztergeler ekonomi-
nin felg oldugunu agikga gostermekte artan igsizlik ve sefalete bir de iilkeye giim-
riiksiiz giren mallarin rekabet giicii eklenirse dniimiizdeki siiregte bu kamburlara bir
ka¢ kambur daha eklenecektir.

" TABLO II-TURKIYE EKONOMISINDE MAKRO GOSTERGELER

Biiyiime Hiz1 (94/9) %-6,1

Sanayi Uretiminde Biiyiime (94.4) %-4,1

Imalat Sanayinde Buyiime (94.4) %-6,9

Thracat (94/10) 14,1 Milyar dolar

Ithalat (94/11) 18,6 Milyar dolar
Dis Ticaret Acig (94/11) 4.5 Milyar dolar
Issizlik oram 9.15

Kisibasina gelir 2,761 dolar

SIYASAL-TOPLUMSAL SORUNLAR

(Cokmiis dagilmigs ekonomik yapinin iizerine sekillenen toplumsal yapida sancili
donemlerden gegmektedir. Emperyalizme entegre olmaya ¢alisan burjuva igbirlikgi-
leri,bir yandan zarar ediyor gerekegesiyle KIT'leri 6zellestirmeye galigirken,diger
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yandan muhaliflere geri adim attiracak manevralara giriyorlar (Karabiik D.C. is¢ile-
re!”l liraya” devredilmesi) Alinan Ekonomik tedbirlerin tiim yiikii ig¢ilere ve yoksul
halka fatura edilmis,”Act ilaci”sadece bu kesimler i¢migtir.Kapanan ig yerleri,sendi-
kal haklarin gasp1 karsisinda ig¢i sinifinin eylemleri ve kabaran 6fke sokaklara tas-
maya baglamgtir. Iflas etmis sistem,halki bir siire oyalayacak sunni celiskileri arttir-
maya yonelmistir. Dogu ve islam kiiltiiriiyle tarihsel sekillenisi olan halk katmanla-
rinin kafasini bulandiran onlar uyutmanin araci olan “dini inang” Yeniden sahneye
konmugtur. T. Kiirdistani'na yonelik savag harcamalarn ve asimilasyon politikalan
ekonomik yapinin yani sira toplumsal sorunlarinda temel eksenini olugturmustur.

Tiirkiye’nin Avrupa’daki yerlesik demokrasiye uzak olmasi on yilda bir yasanan
darbeler,insan haklari ihlalleri gibi durumlar sorun yaratirken kiilttirel yap: da etkili
olmaktadir.

TURKIYE BURJUVAZISININ GB'YE KARSI TUTUMU

Otomotiv sektorii rekabete hazir olmadigini ileri siirerek GB’ye soguk bakmak-
tadir,Avrupa mallarinin daha ucuza girigi halinde yerli otomobiller tamamen ortadan
kalkacaktir. Su anda yerli otomobilin pazar bulmasi yabanci sirketlere yonelik giim-
riik vergileridir. Ancak bunu agmanin yolu olarak Tiirkiye’de bu alanda ortakliklara
girilmis olmasi bu kesimin kaygilarini azaltmaktadir. Ozellikle Oyak Renault’un
Fransiz Renualt ile orta Asya Cumhuruyetlerine yonelik anlagmasi dikkat ¢ekicidir.
Bu pazara direkt Tiirkiye'de iiretilen otomobillerden siiriilecektir. Glimriik Birligi'ne
girilmesi durumunda Avrupa’nin ucuz ve kaliteli mallart kargisinda rekabet imkan-
sizdir. Tiirkiye ile AB arasindaki demir-gelik iiriinleri, motorlu kara tasitlari,optika-
letler,plastik iiriinler,6rme ve orillmemis giyim egyalan,deri esya alaninda giderek
artan bir ticaret mevcuttur. Bu alanda tekstil sektorii GB’ye en istekli sektordiir. Av-
rupa ile rekabet edebilecek glicte oldugunu iddia etmektedir. Oysa 23-28 Nisan
93’te yapilan “AT ile GB ve Tekstil Sanayi Semineri”’nde one siiriilen veriler hig te
icacici degildir. Temelde rekabet giiciinii artiracak olan unsur ucuz iggiicidiir. Teks-
til alaninda ¢alisanlar gerek iicretlerdeki diisiikliik ve gerekse ig saatinin uzun olma-
sindan dolay1 sémiiriiniin daha katmerlisini yasamaktadir. Iggilerin orgiitsiiz olmala-
n orglitlenmelerinin engellenmesi bu alani igverenler agisindan cazip kiimaktadir.
Dolayisiyla igveren bugiinkii durumun boyle sirlip gidece§i yaniigisiyla rekabet
giiclerinin oldugunu soyliiyor. Tekstil Tirkiye ekonomisine katki bakimindan
onemli bir sektdrdiir. Toplam iiretimde %8.4, imalat sanayi iiretiminde %31.8 istih-
damda %20 ve ihracata %40 pay: olugturmaktadir. AB acisindan da birligin digari-
dan yapnid: ithalatta 6. sirada,konfeksiyonda ise 2. sirada yer almaktadir. Ozellikle
Dogu Avrupa iilkelerinde de iggiiciiniin ucuz olmasi AB’ni bu ilkelere de yonelt-
mektedir. Son siiregte bu iilkelerin de birlige katilma galigmalar baglamistir. Mevcut
uygulamalarda herhangi bir degisiklik tekstilin rekabetini de tehlikeye sokacaktir.
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Tiim sakincalarina ragmen GB’ye kesin hayir diyen hicbir burjuva kesim yoktur.
Ozellikle tekstil sanayicileri ve TUSIAD en hararetli birlik yanlilaridir. TUSIAD’1n
yaptig1 bir aragtirma ilgingtir.

Tiirkiye GB’ye Girsin Mi? Tablo (IV)
/s
° Goriildiigti gibi igverenler kendileri agisindan
Uygun o 8L.5 oldukga iyimser bir tablo olacagini diigiindiikleri
Uygun degil 22 icin hararetle birligi desteklemektedir,
Heniiz erken 16,3

GB’NIN EKONOMI UZERINDE ETKILERI NE OLACAK?

ARTACAK (%) AZALACAK (%)
Enflasyon 8,2 91,8
Biiyiime orani 71.8 28,2
Dis ticaret agiin 718 28,6
Issizlik 449 55.1
Kar mariji 6,7 93,3
Rekabet giicii 81,7 18,9
Yabana ser.yat. , 96,7 33
Sabit ser.yat. 89,5 10,5
Tekno. gelisme 98,9 11
Ar-Ge faaliyeti 92,0 8
Kalite iyilesmesi 96,7 3.3
Tablo (V)

ISCI SINIFI ACISINDAN GB

Yukaridaki verilerden ¢ikarilabilecegi gibi AB’nin Tiirkiye'ye ilgisi tam bir isgii-
cli somiirli cenneti olmasindandir. GB gerceklesmesi durumunda Avrupa sanayine
karsi rekabet edemeyecek olan Tiirkiye sanayii tam bir ¢okiis yasayacak,isletmeler
birer birer kapanacaktir. Bu milyonlarca is¢inin igsiz kalmasi,ig¢i licretlerinin daha
da azalmasi gibi Snemli sonuglar doguracaktir, Isgiiciindeki arzin fazlalig: talep bu-
lunamayacag igin rekabet giicii kalmayacaktir. Ozellestirme ile birlikte bu siireg
baglamig durumdadir. Isletmelerde tageronlasmaya gidilmesi isgilerin 6rgiitlenmesi
Oniinde en bilyiik engeldir. Varolan sendikalarin da igverenin kemik yalayicilan ol-
dugu gozoniine alinirsa sorunun yakiciligr daha iyi goriilecektir. Serbest dolagimin
umut edilmesi tamamiyla bir yamilgidir. Ciinkii,igsizlikteki artig AB issizligini daha
da artiracak,iggiicti rekabet gliciinii iyice yitirecek,licretler azalacakur. AB iilkelerin-
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de birlikten sonra is¢i sinifinin durumunda bir iyilesme olmadig: goriilmektedir.
Tam aksine birlik yoksulluk seviyesini artirmistir. 78’lerde yoksulluk seviyesi altin-
da yasayan 38 milyon kisi varken,bugiin bu rakam 44 milyonun iizerine ¢ikmustir.
Diger yandan birlik i¢inde kagak olarak caligtirilan is¢i orani oldukea yiiksektir. Ve
bu iilkeler bu yolla gok biiyiik karlar elde etmektedirler. Ornegin Almanya’nin ka-
cak iscilerden kazandig: yliz milyar mark kadardir. Aktif niiffusun oranina gore
kacak isciler Almanya’da %8-12,Ingiltere’de %7,5-11, Italya’da %10-35,Belcika’da
%15-20 ve Danimarka’da %Il dolaylindadir. Tiirkiyeli iscilerin orant oldukga yiik-
sektir. Dolayistyla AB bdyle bir gelirden kolay kolay vazgezmeyecektir.

Sonug olarak; GB ig¢i sinifi agisindan somiirliyii katmerlegtirmek demektir.
GB’nin temelde etkileyecegi sektor tarimdir. AB’nin tarim politikalarini ve Tiirki-
ye’nin tutumunu ayrintili olarak inceleyelim.

AB'NIN ORTAK TARIM POLITIKASI

Avrupa iilkeleri II. Diinya Savagi’nin yikimini en fazla yagayan iilkelerin baginda
gelmektedir. Gerek savag dncesi gerekse savagtan sonra uzun siire tarim {iriinleri ye-
tersizligiyle miicadele etmek zorunda kalmiglardir. Bundan dolayidir ki Avrupa il-
keleri yeniden inga yoluna giderken diger sanayi dallarinin yaninda 6zel olarak da
tarim sektoriine onem vermislerdir. AT yi kuran iiye iilkelerin tarim sektoriindeki
yetersizliginin yaninda,tanimda ¢alisan aktif niifiis orani,milli gelirde tarimin pa-
yiiiretkenlik,verimin arttirilmasi ve dig ticarette tarimsal iriinlerin pay1 gibi bir dizi
farkliliklar s6zkonusu olmustur. I¢ pazarda tarim iriinleri icinde gegerli oldugundan
topluluk icerisinde “Ortak Tarim Politikasi”nin olusturulmas: gercegi kendili§inden
ortaya cikmusgtir.

Bu 6nemi AT kurulurken de gérmek miimkiindiir. | Ocak 1958 yilinda yiiriirlige
giren Roma antlagmasi’ndan da agik¢a anlagiimaktadir.

Sozkonusu antlasmanin 3. maddesinde dngoriilen ortak tarim politikasi gerceve-
sinde; mevcut gida agigin1 kapatmak ve sanayiye hammadde saglamak amaciyla ta-
rimda modern teknoloji kullanimini yayginlagtirmak, kiigiik isletmelerin yerine orta
ve biiylik igletmelerin kurulmas: yoniinde ¢aba gdstermis, pazarlama imkan ve ola-
naklarini onemli 6l¢iide iyilestermis ve bunlarin sonucu olarak da 1974’lere gelindi-
ginde ozellikle temel gida maddelerinde kendi kendine yeterlilik diizeyini yakala-
mugtir. Gegen 36 yilda Topluluk,tiim sektorlerde entegrasyonu saglamaya calis-
mig,bunda da onemli ol¢iide basarili olmugtur. Ancak i¢inde mallar,hizmetler ve ser-
mayenin serbest dolagiminin saglandigi,sinirlarin olmadig1 “tek pazar’hedefine tam
anlamiyla ulagmamgtir.

Toplulugun en gelismis isbirligi alanint olugturan Ortak Tarim Politikas: ii¢ te-
mel ilkeye dayandirilmaktadir. Ortak Tarim Politikas1 1962 yilinda yiiriirliige girmis-
tir. Bu politikanin temel amacy; iiye iilkeler arasinda tarimda genis boyutlu bir pazar
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olusturulmasina bagli olarak emegin ucuz oldugu iilkelerden gelen ucuz tarim {riin-
lerine kars1 ortak koruma mekanizmalanni hayata gecirmeye ¢aligimaktadir.

a) Pazar birligi ilkesine gore, Topluluga ait topraklarin tiimii tek bir pazar gibi
kabul edilmelidir. Dolayisiyla tiim tarim iiriinleri liye devletler arasinda serbestge
dolasabilecektir. Tiim Topluluk pazarlarinda dolagacak bu iiriinlarin fiyatlari, Toplu-
luk Bakanlar Konseyince gelecek alim kampanyasinda uygulanmak iizere her yilin
Agustos ayinda tavan fiyat ve taban fiyat saptanmaktadir. Konseyce saptanarak ilan
olunan fiyatlarla piyasa fiyatlar1 arasinda dalgalanmalar meydana geldiginde billi bir
siire sonra gorevli kuruluglar miidahale ederek iiriinleri taban fiyatindan satin alarak
depolar. Gerektiginde depolanan iiriinler uygun goriilecek miktarlarda “sosyal fi-
yat”ad1 altinda diisiik fiyattan sosyal yardim kuruluglarina satilmaktadir. Arta kalan
iiriinler i¢ ve dig piyasalarda satilarak, iireticinin zarara ugramasi engellenmektedir.

b) Topluluk onceligi ilkesi, Toplulukta iiretilen iiriinleri emegin ucuz oldugu il-
ke ¢ikislilara tercih etmek. Her ne kadar Toplulukta iiretilen iiriinler, emegin ucuz
oldugu iilke iiriinlerinden pahali olsa da oncelik topluluk iriinlerine taninmasi ilkesi-
ne dayanir. Bu amagla bazi mallarin ithalati sirasinda aslinda bir giimriik vergisi ol-
mayan ancak,topluluk fiyat1 (esik fiyati1) ile komisyon tarafindan diinya pazarlarin-
daki en avantajli satis kosullar1 gézoniine alinarak ve diinya pazarlarindaki fiyat dal-
ganmalarina gore degisen fiyat arasindaki farka egit bir Prelevman (Fon vergisi)ali-
nir. Bunun tam aksi durumlarda ise, topluluk iiretiilerinin diinya ticaretine
katilmalanin: saglamak amaciyla ihracat¢ilar topluluk fiyati ile diinya fiyati arasin-
daki farka esit bir siibvansiyonla desteklenebilmektedir.

¢) Finansal dayanigma ilkesi,ortak tarim politikasinin uygulamaya konmasinda
alinan dnlemlerin finansmaninda tiim itye devletlerin dayanigma igerisinde olmalari-
n1 6ngoriir. Uye devletin bu politika uyannca topluluktan aldig1 ile topluluk biitgesi-
ne yaptigi katki (emegin ucuz oldugu iilkelerden yapilan ithalattan alinan giimriik
vergileri, kendi iilkesinde aldig1 vergiler vb.) arasinda bir iligki olmayacaktir. Ureti-
ciler gergeklestirdikleri faaliyetler karsihiginda topluluk kasasindan bir finansal yar-
dim almaktadir. Bunun i¢in kendi iilke yonetiminin topluluk biit¢esine yaptig: katki-
nin tutarina bakilarak desteklenmektedir.

Avrupa’daki bazi tarimsal iiriinlerin artan oranda fazla vermesi sonucu olarak gi-
derek dordiincii bir ilke giindeme gelmigstir. Bu da iireticilerin ortak finansal sorum-
lulugu konusudur. Bu ilke iiretim fazlasinin eritilmesi i¢in alinmasi gereken 6nlem-
lerin finansmanina iireticilerin de,liretimlerine orantili bir pay ddeyerek veya iiretim
belli bir sinir1 aghiginda ortak bir sorumluluk pay ile katilmalarini 6ngoriir.

Avrupa Tolulugu’nun ortak tarim politikasinin yiiriitiilebilmesi i¢in dnemli fi-
nansman kaynaklarina ihtiya¢ duyulmug ve bu diisiinceden hareketle FEOGA (Av-
rupa Tarimsal Garanti ve Yo6n verme Fonu) kurulmustur. FEOGA hem amag,hem de
isleyig bakimindan birbirinden farkli iki ayr1 béliimden olugmaktadir. Ortak tarimsal
yapi politikasini finanse eden yonlendirme boliimii ve ortak fiyat ve pazar politikasi-
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n1 finanse eden garanti boliimil.

Yapisal politika ya da yonlendirme bdliimii tarim alanlarna iligkindir. Topluluk
bu alanlarin diizenlenmesine,modernlestirilmesine,iiye devletlerin tarim yatirimlari-
na yaptiklar giderlerin bir bliimiinii 6deyerek katkida bulunur.

Piyasa politikast ya da garanti boliimii,belli bir lriinii veya bir grup iriinii bunla-
rin lretimini ve ticaretinin toplulugun her yerinde,topluluk kurumlarinca belirlenmis
olan belli kurallara uygun olarak yapilmasini saglayacak sekilde ortak piyasa diizen-
lerini karara baglar. Konsey bu tiirden 18 ortak piyasa diizenlenmesi olusturmustur.
Bunlarin igcinde en yaygmn uygulanani “miidahale fiyatlari ve depolama yardimla-
1 dir. Bu kapsama,toplam {iretimin %72’si dahil olup bunlar fiyat ve pazar garanti-
sine sahiptir. Uretimin geriye kalan %28’i ise diger diizenler cerevesinde degerlen-
dirilmektedir. Baglangi¢ yillarinda iitretimin yaklasik %50’sini i¢ine alan ortak piya-
sa diizenleri aradan gegen zaman iginde iiretimin hemen hemen tamamini kapsaya-
cak sekilde genigletilmistir.

Tarimsal triinlerin pazarlanmasi,degerlendirilmesi tiim diinyada énemli sorunlar
yaratmakta ve ekonomik zararlara yol agmaktadir. Bunun i¢in de emperyalist iilke-
ler i¢ ve dig pazarlama olanag: yaratilmadan iiretimin artinilmasina taraf degildir.
AT’de bu noktadan hareketle iiriinlerin pazarlanmasini ¢esitli yollarla olabildigice
garanti altina almaya caligmaktadir. Yukarida bahsetti§imiz ortak piyasa diizenleri
de bu amaci gerceklestirmeye hizmet etmektedir. Omegin “/980’ lerde ABD c¢ifgile-
rinin elinde biriken bugday,msir ve soya tohumu fazlalary, 1980’ lerin ekonomik kriz
kosullarinda diinya piyasalarinda kolayca eritilmedigi gibi giderek diisen fiyatlarin
yeterince siibvanse edilmemesinin yaratng tarla borglar1 1930 ekonomik bunalinin-
da yaganana yakin sayida ¢ificinin iflasina yol agt” (Ozellestirme ve Tarim-Tiirki-
ye Tarimcilar Vakfi brogiirii)

Aynt olguyu AT’ nin Tarim politikasinin hayata uygulanmasinda da gérmek
miimkiindiir. Isletmelerin yapisal sorunlarini ¢oziilmesi ve modernize edilen iglet-
melerde verimlilik artiginin bilyiik boyutlara varmasi sonucu olarak ekonomik yon-
den gii¢siiz olan ve rekabet edemeyen 1.7 milyon kiigiik isletme faaliyetini durdur-
mugtur. 1975-85 yillari arasinda ise 2,5 milyon ¢if¢i arazisini birakarak bagka sektor-
lere gecmistir.

Tarim iiriinlerinin sanayiye hammadde saglamasi,temel gida maddesi olmasi tek-
nolojik yeniliklerden dolay: iretimin giderek talebin iizerine ¢tkmasi ve dnemli bir
gelir kaynag1 olmasindan dolayt AT ve diger emperyalist giiiiler tartm iiriinlerini
destekleme kapsamina almaktadirlar. Diger yandan desteklenmis ucuz tarim iiriinle-
ri emperyalist gii¢clere bagimli iilke pazan lizerinde tam olarak hakimiyet kurma ve
bu ucuz tanmsal iiriinlerle bagiml iilkelerin pazarina girerek sozedilen iilkelerin ta-
rimsal yapilarini tahrip ederek kendilerine daha da bagimli kilma imkan: sunmakta-
dir. Destekleme mekanizmasi, dncelikle fiyatlarda meydana gelen dalgalanmalar ve
bunun yanisira satilmayan veya ihra¢ edilmeyen iiriinler nedeniyle devreye sokul-
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maktadir. Yukarida da belirttigimiz gibi bu harcamalart FEOGA Fonu’nun garanti
boliimiince karsilanmaktadir. Asagidaki tablo biraz eski olmakla birlikte Avrupali
emperyalistlerin desteklemelere ne kadar 6nem verdigini ortaya ¢ikarmasi
bakimindan oldukg¢a Snemlidir. ‘

TABLO VI: TARIMDA MUDAHALE TURLERINE GORE YAPILAN
HARCAMALAR VE IHRACAT IADESININ YILLAR ITIBARIYLE
DAGILIMI (Milyon ECU)

Miidahale tiirleri 1982 1986 1987 1988 1989
Fiyat siibvansiyonu 4.769 8.272 8.998 10.267 11.297
Depolama yardimi 1.818 5.55 3.684 5.820 5.363

Pazardan geri cekme 603 761 1.029 902 1.127
Yonlendirme primi 162 82 90 637 898
Thracatta fade 5.053 7.409 9.375 9.929 9.354
Toplam ECO 12.405 | 22.079 23.176 | 27.555 | 28.039
Dolar 12.153 | 21.718 26.755 | 32.583 | 30.892

Tabloda da goriilecegi gibi fiyat ve pazara miidahale kapsaminda yapilan siib-
vansiyonlarda 8 yilda yillik olarak %17.0 artis olurken, ayni siire icinde ihracat iade-
sinde ise %94’liik bir artig saglanmistir. Bu ve benzeri harcamalarin karsilanmasi
icin, son yilin biitce ortalamasinin % 67’si ayrilmistir. Goriildiigli gibi emperyalist-
ler bagiml iilkelere dayattiklari politikalarda her tiirlti korumaciligin kaldirilmasini
isterken kendileri biitiin korumact &nlemlere bagvurarak ¢okca sozii edilen “serbet
pazar ekonomisi”, “kiiresellesme” vb. sdylemlerin sadece bagiml iilkelere igin ge-
cerli oldugunu kanitlamaya bile gerek yoktur.

AB TARIMI KARSISINDA TURKIYE TARIMININ REKABET
SANSI VAR MIDIR?

TC’nin glimriik Birligi'ne girmek istedigi su giinlerde, Giimriik Birligi’nin Tiir-
kiye tarimini etkisini gormek i¢in AB ve Tiirkiye tariminin zayif ve giiclli yanlari ve
ne durumda olduklarini anlamak agisindan s6zii edilen her iki tarimi ¢esitli yonlerty-
le kargilastirmak gereklidir.

AB sahip oldugu yiiksek teknoloji ve yiiksek desteklemelerin yaninda bagimli
lilkelerin tarimsal iiriinlerine karst aldig1 korumaci politikalar sayesinde elde ettikle-
ri ucuz tarimsal iirlinleri bagimli iilkelere ihra¢ ederek kendi kendine yeterli diizeyde
olan bu iilkelerin tarim sektorlerini yikima ugratmaktadir. Bugiin diinyanin gesitli
bolgelerinde yasanan aclik, sefalet emepraylist iilkelerin bu politikalarinin bir so-
nucudur. Yazinin basinda da belirttigimiz gibi tarimsal {iriin yetersizligiyle miicade-
le etmek zorunda kalan Avrupa iilkeleri, teknolojideki yeni gelismelerden faydala-

PARTIZAN 24 15



narak ve kendi iireticilerini destekleyerek tarimsal iiriin iiretiminde biiyiik atilimlar
gerceklestiremistir. Tarimsal iiriin ithalatgis1 konumundan ihracat¢i konumuna gel-
mistir. Bugiin AB diinya ¢apinda en biiyiik tarimsal {iriin ihracat¢ilarindan biri duru-
mundadir. Daha 6nceleri AB’ye tarimsal iiriin ihracati yapan bir¢ok bagimh iilke
bugiin AB’den tarimsal iriin ithalati yapar konuma diismiigtiir. Daha dogrusu
AB’nin yiiksek desteklemelerle, dampinglerle ucuzlatilan iiriinlerinin bu iilke pazar-
larina gimmesiyle yerli iireticileri korumasiz olan i¢ piyasalart kaplayan AB tarimsal
iiriinleriyle basedemeyerek pazardan diglanmaktadir.

Tiirkiye ekonomisi halen biiyiik ol¢iide tarima dayali bir ekonomiye sahip olma-
sina karsin, halen tarimin temel unsuru olan isletme yapist yoniinde AB’nin sahip
oldugu isletme yapisi diizeyine ulasamamugtir. Topiulukta isletme sayisi 8.8 milyon
iken, isletme bagina diigen arazi miktart 13.2 hektardir. 1980,y1l1 tarim sayim sonug-
larina gore iilkemizde tarim isletmeleri 3.6 milyon, isletme bagina diisen arazi mik-
tar1 ise ortalama 6.3 hektardur.

Ulkemizin tarimin GSYIH i¢indeki pay1 1970 yilinda %30.0, 1985 yilinda
%18.9, 1990 yilinda ise %18.2 olmustur. AB’nin ise Tiirkiye’nin aksine tarim eko-
nomi i¢indeki yeri oldukea kii¢lik olmasina karsin AB’de tarimin payr 1970 yilinda
% 5.6 iken 1987’de bunun % 3.2’ye diistiigii goriilmektedir. Fakat buna ragmen AB
tarimda istihdam edilen 9.5 milyon insanin iiretimiyle 325 milyonu geckin niifusun
ihtiyaglarimi kargilayabilmektedir. Ulkemizde bunun tam aksine daha fazla insanin
tarimla ugrasmasina karsin 60 milyonu besleyebilecek diizeyde tarimsal tiretim ya-
pilamiyor.

Bu durum tarimla ugragan insanlarumizdan kaynaklanmtyor. Bu iilke taniminin
geri yapisindan ve emperyalistlerin tarimi dumura ugratan politikalarinin dogal so-
nucudur. Bu durumu tarim sektériinde verimlilik artisina neden olan girdi kullani-
minda da gérmek miimkiindiir. AB girdi kullaniminda oldukga ileri bir diizeyde bu-
lunmaktadir. Kimyasal giibre, 1987 yilinda Almanya’da 263 kg./ hektar, Danimar-
ka’da 226 kg/ hektar, Fransa’da 182 kg/ hektar kullanilirken, iilkemizde ise ancak
60 kg/ hektar kimyasal giibre kullanilmaktadir. Ayni sekilde tarimsal miicadele
ilaglarinin kullaniminda da topluluk ile iilkemiz arasinda biiyiik farklar vardir. Keza
AB’de tarimin desteklenmesi igin yiiksek fiyat politikasina agirlik verilip, ¢esitli
yardimlar yapilirken, Tiirkiye’de yiiksek fiyat komprador burjuvazi ve toprak agala-
11 tarafindan enflasyon nedeni olarak gosterilmektedir. Koyliiniin kullandigi tarimsal
girdilerin fiyatlari sadece yildan yila de§il, y1l i¢inde anormal bir sekilde artis gos-
termektedir. Dolayisiyla bu da ireticilerin girdi kullanimini biiyiik 6l¢iide stnirla-
makta, kalite ve diigiik verinr alinmasina neden olmaktadir.

Asagida verilen tablolarda AB ile Tiirkiye tanmi gesitli yonleriyle karsilagtiril-
mis ve Tiirkiye tariminin AB tarimi karsisinda rekabet sansinin olup olmadigini ya
da Giimriik Birligi’ne girmenin Tiirkiye tarim1 agisindan yarar ve <.ararlart gayet net
bir sekilde ortaya ¢ikmaktadr.
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TABLO VII: TURKIYE VE AB'DE BASLICA TARIMSAL GOSTERGELER

AB TURKIYE
Kullanilan tarimsal alanlar (1000 ha) 127.320 | 27.892
Tarimsal alanlarin toplam alan igindeki 56.3 35.06
pay1 (%)
Tarimda ¢alisan niifusun toplam aktif 7.0 50
niifus icindeki pay1 (%)

TABLO VIII: TURKIYE AT'DE TARIM YAPISI
AT(12'ler) TURKIYE

A. TARIMSAL URETIMIN NITELIGI

a) Bitkisel iiretim (%) 447 706
b) Hayvansal iiretim (%) 553 29.5
B. TARIMSAL ISLETMELERIN BUYUKLUGU

a) Tanm igletmelerinin sayisi : 9.815.685 3.650.910
b) Isletme basina kullanilan 12.0 7.6

tarimsal alan (ha)

C. TARIMSAL GIRDI KULLANIMI

a) Sulanan alanlarin toplam 63.9.1
tarimsal alan igindeki pay1 (%)

b) Hektar basina azotlu giibre kullanumi (kg) 64 18
¢) Makinelesme (100ha bagima 43138

traktor sayisi)

Bu tablolarda Yunanistan, Portekiz ve Ispanya ile ilgili gostergeleri gerekli bul-
madigimiz icin biz ¢ikarttik.

Ogzellikle tablo VII'ye baktigimizda AT’ nun tarimsal iiretiminin % 44.7’sini bit-
kisel iiretim olustururken, Tiirkiye’nin ise %70,5’ini bitkisel iiretim olugturmaktadir.
Hayvansal {iretimin pay1 ise AT inda %55.3, Tiirkiye’de %29.5 tir. Goriildiigii gibi
Tiirkiye’de bitkisel tiretim agirlikli bir tarimsal yapr varken, AT de bitkisel lretim
ile hayvansal iiretim arasinda fazla bir fark yoktur. Ulkenin ekonomik gelismislik
diizeyi artik¢a hayvansal irriinlerin tiiketim talebi ayni oranda artmaktadir. Hayvan-
sal Uiriinlerin tanimsal iiretim degerleri ig¢indeki payt bir iilkenin tanmsal tretim yapi-
sin1 agik bir sekilde belirtir.

Tiirkiye’nin AB karsisinda toplam hayvan varliginda sayisal Gstinliigi diginda,
isletme yapisi birim hayvan bagina verimlilik, uygulanan tiretim teknolojisi, sektore
saglanan siibvansiyonlar, desteklemeler gibi pek¢ok yonden dnemli dezavantajlan
bulunmaktadir. AB’nin hayvancilifi gerek sayi, gerekse verim agisindan son derece
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onemli bir yere sahiptir. Sahip olunan hayvan niteligi yani verimlilik diizeyi hayvan
sayisinin ¢oklugundan daha onemlidir. Ulkemizde hayvan varlif1 sayisal yonden
AB’ne istiinliigi sézkonusu olsa bile birim bagina verimlilik diizeyleri olduk¢a dii-
siiktiir. S1gir varligi AB’nin sigir mevcudunun %13.6°s1 kadar olmasina ragmen, an-
cak sigir varlifiin %73’0 digiik verimli olmasi verimi bilyiik l¢iide etkilemekte-
dir. Isletme sayisi bakimidan iilkemizce kiigiik isletme agirhkli bir yapiya sahip ol-
masi girdi kullanimini etkilemekte ve dolayisiyla bu verimi diisiirmektedir. Tiirkiye
kasaplik hayvan ve hayvansal iirtinlerini topluluk normlaria uymamast biyiik parti-
ler halinde piyasaya girilmemesi, standatizasyon, paketleme gibi nedenlerle Tiirki-
ye'nin topluluga ihracat sansinin olmadigini rahatlikla syleyebiliriz.

Keza siit ve siit iiriinleri sanayinde Tiirkiye diinya standartlarina uygun {retim
yapabilecek igletmelerin (fazla olmamakla birlikte) bulunmasina kargin dig pazar-
larda fiyat yoniinden rekabet edememekte ve pazar sansini yaratamamaktadir. Oze-
llikle siit ve siit iriinleri sektoriinde gelismis AB iilkelerinin ihracata uyguladiklan
sibvansiyonlar ve ithalattan aldiklan fonlar emegin ucuz oldugu iilkelerin AB ihra-
cat imkanini ortadan kaldirmaktadir. Yine AB’nin ihracata odedikleri siibvansiyon-
lar yiiziinden emegin ucuz oldugu iilke pazarlarinda da siibvanse edilmis AB iiriinle-
ri kargisinda Tiirkiye 'nin ve diger bagimli iilkelerin rekabet olanag1 kalmamaktadir.

Guimriik Birligi’ne girildigi takdirde tarim sektorii AB gibi tanmi gelismis bir
toplulukla rekabet edemeyecegi agiktir. Avrupa’nin 100’er bashk siit inegi igletme-
lerine karsilik Tiirkiye 5’er, 10’ar baglik siit inekleriyle Avrupa ile rekabet edebilir
mi? Elbette hayir. Bunun omekleri Ozal déneminde yasandi. I¢ piyasada fiyatlarin
denetlenmesi amaciyla yapilan “terbiyevi ithalat” sonucunda “1984 yiinda giimriik
duvarlarvun indirilmesiyle iilkemize ¢ok miktarda siibvanse edilen AT mengeli siit
mamulleri diigiik fiyatlarla ithal edilmis ve bu da hayvancilik sektériine darbe indir-
migtiv. Bu yillarda siit hayvanlariun kesilmesi yiiziinden hayvan varlhiginda azalma-
lar olmus ve daha sonraki yularda Tiirkiye yanls ithalat politasimn faturasini, canlt
hayvan ithaline giderek odemek zorunda kalmuistir. SETBIR (Tiirkiye / AT Entegras-
yon Semineri)

Giimriik dauvarlarinin kisa bir siire indirilmesi bile {ireticileri yikima ugratmaya
yetmistir. Glimriik Birligi'ne girildiginde AB tarimsal iiriinlerinin higbir engele
takilmadan Tiirkiye pazarina girecegi diisiiniiliirse Tiirkiye tarimini nasil bir yitkimin
beklediginin kestirmek giic olmasa gerek.

Bilindigi iizere, “kendine yeterlilik derecesi” bir iilkenin herhangi bir tiriindeki
tretiminin titketimine oranini gostermektedir. Kendine yeterlilik derrecesinin diigtik
veya yiiksek olusuna gore gerek iiretim ve gerekse dig ticarette izlenecek politikalar
degismektedir. Genel olarak bu oramin disiik oldugu trinlerde daha “liberal” ve
yiiksek oldugu iiriinlerde de “koruyucu” bir politika izlenmektedir. Ornegin AB
sigir etindeki acig1, uygulanan politikalarla 1980 yilinda kapatms ve 1987 yilinda
ise %7,6’lik bir fazlalik vermistir.
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Asagidaki tabloda AB’nin ¢esitli iiriinler itibariyle kendine yeterlilik oraru veril-
mektedir.

TABLO IX: TOPLULUKTA KENDINE YETERLILIK ORANI
1987-1988 YILI ITIBARIYLA
URUNLER KENDINE URUNLER KENDINE
YETERLILIK YETERLILIK
ORANI (%) ORANI (%)
Tahillar (piring harig) 110 Kanath hayvan eti 106
Bugday (un esdegerinde) 119 Bitkisel yaglar 69
Cavdar 107
Misir 91
Piring 29
Patates 101
Seker 127
Sebze 106
Meyve (turunggiller haric) 85
Sarap 107 (9 iilke)
Turunggiller 74
Siit 102
Peynir 171 9 iilke)
Tereyag 116 © iilke)
Yumurta 128 (9 iilke)
Et (sakatat haric) 102
Sigir ve dana eti 109
Domuz eti 103
Koyun ve kegi eti 81

AB Ankara antlagmast ile Tiirkiye’ye bir dizi ddiinler vermis, daha sonra
“Global Akdeniz Programi” ¢ercevesinde cesitli Akdeniz iilkelerine verdigi odiinler
Tiirkiye’ye taninan olanaklarn bilylik 6l¢iide etkisiz hale getirmigtir. Topluluga
yapilan toplam tahil bitkisel ve hayvansal iirtin ihracat: i¢inde Tirkiye’nin pay:
1977°de %8 iken, sozii edilen progarmin uygulanmasiyla 1984°te %3’e kadar gerile-
mistir. Yunanistan'in payr %2'den %34’e kadar yiikselmigtir. Diger Akdeniz iil-
kelerinin hemen hemen hepsi biiyiik kayiplara ugramstir,

EMPERYALISTLERIN TARIMA YENi MUDAHALELERI VE
TURKIYE TARIMINA YANSIMAS]

1940’1arda ulusal tarim yapilarinin bir yandan korumacilik bir yandan iretim
tesvikleri ile desteklenmesi iizerine sekillenen uluslararasi tarim ve gida sistemi, ge-
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linen agamada kriz i¢inde bulunan emperyalist sermayenin ihtiyaglarna cevap vere-
mez duruma gelmigtir. Tarimin korunmasi ve lireticilere yonelik destek programlari-
nin yiriitiilmesini gegersiz hale getiren nedenlerin baginda: Bunun sermayenin hare-
ket yeteneginin kisitlanmasi ve agro sanayindeki hizli gelismelerin tarim sektdriinii
kanli hale getirmesi nedeniyle, emperyalistler tarim sektoriinde “yeni politikalarr”
hayata gecirmeye baglamislardir. ’

Emperyalistierkiiresellesme”, “serbest pazar ekonomisi” demogojileri esli§inde
kriz iginde bulunan sermayenin lretim siirecini yeniden orgiitlemeye ¢aligtyorlar.
Emperyalist- kapitalist tilkelerin pazarlarinin gida sektdriinde kismen doyuma ulug-
masi (sigara vb.) sonucu agro tekellerini egemenliklerini yari- somiirge, yari-feodal
iilkelere dogru genisletme yéniinde harkete gecirmistir. Tarimsal faaliyetler lizerinde
“yeni kurallar” olusturulmasini saglayan agro- gida tekelleri, yatirim, hammade aki-
s1 ve pazarlama agisindan istikrarli bir iiretim ve titketim siirecinin olusturulmasini
hedefleyerek hem rekabet iginde bulunduklar rakip agro-gida tekellerine pazar iis-
tiinligi saglamakta hem de bagumli iilkelerin tarimsal liretim dengesini kendi ihti-
yaglar dogrultusunda bi¢imlendirerek gida sanayilerine girdi temin etmekteler. Ba-
gimlr iilke tarim sektdrlerini emperyalistlerin tam denetimine sokmaya hizmet eden
bu “yeniden yapilanma siireci”nin altyapist son GATT goriigmelerinde hazirlanmig-
tir. GATT gériigmelerinde ortaya konulan sinirlarin kaldinlmasi, destekleme politi-
kalarinin tasfiye edilmesi, borsalar kurulmast ve talepler emperyalistlerin bagimli
iilkelerde uygulayacaklart “yeni miidahele tarzi”nin en 6nemli unsurlandir. Dolayi-
styla emperyalist tekeller sadece ticaret ve yatirim alaninda degil, teknolojik, bio-
genetik kaynaklaninin kullanimi gida standartlarinin olugturulmas: ve bilgi kaynak-
larint da (patent) kendi tekellerine alacak onlemler almaktadirlar. GATT gériismele-
rinde uluslararas: tekeller bitki plazmalarina istedikleri bigimde ulagabilmeleri, kul-
lanabilmelerini saglayacak maddeler koydurtmusglardir. Bunu gére, uluslararas: te-
keller bitki plazmlarina rahatga ulusarak bunlardan ¢ikartacaklan ilag, tohum vb.
maddelerin patent haklarini tekellerine alaraka yiiksek karlar elde ederken, hammad-
delere higbir 6deme yapmayacaklardir. Omeginn; Tiirkiye’den parasiz olarak ithal
edilen Ozel bir viriis tiiriine baglagiklifi saglayan bitki genleri ABD iireticilerinin
150 milyon dolarlik zararini onlemistir. Higbir kargilik ddenmeden ¢alinan bitki
plazmalari sadece ABD ekonomisi i¢in yilda 66 milyar dolarlik kar demektir.

Uluslararasi tekelleri bu tiir 6nlemler almaya iten ey tarim sektdriiniin diger bir-
cok sektordeki daralmanin aksine bilyiime oraninin sabitlendigi bir sektdr olarak
kalmasidir. Diinya pazarlarini ele gegirmek igin verilen miicadele tekellerin ucuz,
kaliteli ve farkl iiriin tiirlerine kolaylikla ulasabilmeleri i¢in ulusal sinirlarin engel-
leyiceiliginin ortadan kaldirilmas: ile birlikte tarim sektoriindeki kamu igletmeleri-
nin tasviye edilmesi ve bagimh iilkelere dayatilan “liberal” politikalar uluslararasi
tekellere biiyiik genisleme imkanlar1 sunmaktadir.

Tarimsal iiretim siirecinde bio- genetik gelismelerin roliiniin artmasiyla birlikte,
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tarimsal faaliyetlede bilgi teknoloji yogun hale gelmistir. Uluslararas: sermaye bu
teknolojik gelismelerden yararlanarak hububattan nigasta, nigastadan ilag hammad-
desi vb. elde edebilecek diizeye gelmistir. Emperyasitler bio- genetik gelismeler sa-
yesinde “farimsal hammaddeleri katma degeri yiiksek sanayi iiriinlerine doniigimii
saglayacak teknolojilerle tarima dayalt yeni bir sanayii hamlesi” yapmaya
caligmaktadir. Uluslararasi tekeller bu alandaki istiinliiklerini, gida sanayi temelinde
gelisen yeni bir egemenlik tarzi olarak tarimda dayatmaktadirlar. Omegin agro gida
tekelleri tarafindan iiretilen 6zel kimyasal giibreler hibrid tohumlan ile iiretilen bitki
tiirleri digindaki tiim bitkileri 6ldiirmektedir. Depolama imkani olmayan sadece pi-
yasadan alinabilen hibrid tohumlarinin 6nemi, tanimda artan miktarda kimyasal kul-
lanimin1 da beraberinde getirmesindendir. Dolayisiyla hibrid tohum iiretimini elinde
bulunduran tekeller ayn1 zamanda kimyasal giibre satislarinida garanti altina almig
demektir. “Tohum sanayi son yllarda gida zinciri icinde en hizl biiyiiyen ve en yiik-
sek karliik getiren sektérdiir. Son yilarda petro- kimya girketleri de tohum piyasa-
larinda hizli biiyiimeleri farketmis ve 1970 lerden bu yana diinyann her yerindeki
yiizlerce bio- genetik miihendislik girketini satin almaya baglamiglardir. Bdylece
petro- kimya devi Sandoz birkag yil iginde diinyamn en biiyiik tohum girkitlerinden
biri haline gelirken, yine petro- kimya devi Ciba- Geigy, petrol devi Shell, Alman
petro- kimya Sirketi Hoechst tohum sanayindeki en biiyiik §07c uluslu sirketler arasi-
na girmiglerdir.” (Tanim ve Ozellestirme) Yukanda da belirttigimiz gibi, tanmdaki
tohum ve girdilerin denetimi tiim tarim ve gida sisteminin denetimi anlamina gel-
mektedir.

Emperyalist tekellerin Tiirkiye’de uyguladiklan “yeni miidahale tarzi”na omek
olmas agisindan son geligmeleri buraya aktarmakta fayda var. Tarimda destekleme-
leri ve siibvansiyonlan azaltacagini sdyleyen TC hiikiimeti sira emperyalist tekelle-
rin iirettikleri metalara gelince soylediklerini unutmaktadir. Daha 6nce devlet tekeli-
nde olan tohumculuk sanayi 1963 yilinda 6zel sektor tohumculuguna izin verilmig
olmasina ragmen 1980’lere kadar pazar paylan diisiik kalmigtir. 1980 sonras1 uygu-
lanan politikalara kosut olarak ozel sektér tohumculugu tesvik ve dzendirmelerle
karl1 hale getirilmigtir. Giibre, ila¢, tohum gibi tanimsal girdilerin pazanni tek bagina
elinde tutan, TZDK (Tiirkiye Zirai Donamim Kurumu) 6zel sektoriin pazara girme-
siyle birlikte pazar pay1 % 15’in altina diigmiistiir. Bunlarin ya;nnda Ozel sektdr to-
humculuk sirketleri yatinim ve igletme tegvikleri verilerek 6zendirilmis ve bu fabri-
kalann iirettikleri tohumlulukarin fiyatlan serbet birakilarak, tohumluk satig bedelle-
rini devlet siibvansiyolan getirilerek iireticinin tohumcluk sirketlerine bagimli olma-
st saglanmigtir. Son olarak bir tebligle hibrid tohumluklara verilen siibvansiyonlar
artinlmigtir. Boylece iireticiler hibrid tohumuna ve bunun yaninda kultanilan tarnm-
sal ilaglara, giibrelere bagiml hale gelmi,tir,

Bu geligmeler emperyalist tilke tarim sektorlerini sermaye- yogun hale getirirken
bunun yar- somiirge, yari- feodal iilkelerdeki ayagi ise emek yogun igletmelerini bu

2
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lilkelere kaydirarak daha yiiksek kar oranlari elde etmekteler. Kendi lilkelerinde kis-
men doymakta olan gida sektorlerini bu iilkelere kaydirarak ve buralardaki beslen-
me aligkanligni degistirerek uluslararas: gida tekellerine pazar haline getirmektedir.
Bu iilkelerdeki ucuz gida maddelerini elinde tutarak hem kendi iilkelerindeki iicret-
leri gorece ucuz tutmakta, hem de gida tekellerinin ucuz girdi teminini saglamakta-
lar. Pazar1 kontrol etmek igin ya yerli ugaklan ile ortakliklara girmekte ya da bir fiil
kendileri yatinmlar yapmaktadiriar. Son yillarda iilkemizde hazir ve hizh yemek -
iireten gida tekellerinin gubelerinin ard arda agilmasi buna iyi bi 6rnektir. Sadece
bunlar degil. Bugiin beslenme aliskanligina bakildiginda biiyiik degisiklikler gor-
mekteyiz. Daha onceleri tahil ve kuru baklagillere dayalt bir beslenme aliskanhigi
varken bugiin bu tam anlamiyla terkedilmese de, yerini et, siit {paketlenmis) dondu-
rulmus hazir yiyieceklere birakmaktadirlar. Medya, reklamlar vb. araglarla insanlara
belirli bir marka “tutkusu” agilayarak satisini artirmaktadirlar. Emperyalistlerin ba-
gimli iilke tarimini nasil kendilerine bagimli hale getirdiklerine bagka bir 6rnek ise
sark tipi tiitiin iiretimi yerine Virginia- bruley tipi tiitiin iiretiminin yerlestirilmesiyle
tiitlin iireticisi sigara tekellerine girdi iireten bir konuma doniistiriilmistiir.

Bu nedenle Tiirkiye’de bu hububata dayal iiretim desenine miidahale edilerek
degistirilmeye caligiimakta- “pazar sans1” olmayan hububattan baglanarak destekle-
meler kaldirilmakta, destekleme ve siibvansiyonlan kendileri i¢in en karli iiriinlere
ve girdi olarak kullanabilecekleri iirlinlere yonetilmesini talep etmekte, bunu da ye-
terli gérmeyip hububatin daha az iiretilmesini saglayacak miidahaleler yapilmakta,
son donemlerde kurulmaya ¢alisulan tanim borsast aracilifiyla uyguladiklar diisiik
fiyatlama sistemleri sayesinde iiretici ya liretimini bagka iiriinlere kaydirmakta ya da
tirettigi iirinleri ucuza satmaya razi olmaktadir. Zaten devletin borsalar kurmaktaki
amaci da budur. Bu yolla iireticiye ya diinya fiyatlarinda iiretirsin ya da iiriiniinii de-
gistirirsin dayatmasinda bulunmaktadir. Bu sistem her ne kadar AB’de uygulanan
tavan fiyat ve taban fiyat niteliginde olan miidahele fiyatlarindan esinlense de temel-
den farklidir. AB’de tavan fiyat iireticilerin elde etmek istedikleri iist sinirt gosterir-
ken taban fiyat ise en alt sinirt gostermektedir. fkisi arasinda oynamalara miidahele
edilerek fiyattan belirlenen diizeye getirilir ve enflasyondaki degismelere bagh ola-
rak fiyatlar yeniden diizenlenir. Tiirkiye’de uygulanacak olan sistem bunu tam tersi-
dir. Ureticinin iirettigi iiriin diinya fiyatlarinin iizerine ¢iktiginda miidahale edilerek
asagiya ¢ekilmekte, diinya fiyatlarinin altina diistiigiinde iise hi¢bir miidahale yapil-
mamaktadir. Daha dogrusu borsalar iglemeye basgladifinda yapilmak istenen budur.
Simdiden bunun altyapisii hazirlayacak uygulamalar hayata gegirilmekte KiT’lerin
destekleme alimi yapmalari engellenerek “piyasada diizenleyici” rolii terkettirilmek-
te, bu islev tamamen borsalara birakilmaktadir. Cesitli sekillerde ortaya cikacak
riskler ise (fazla veya distik lretim, kalite vb.) ireticinin sirtina yikdmaktadir, Ka-
zangl ¢ikanlar ise tefeci- tliccar ve iiriinleri igleyen gida tekelleri olmaktadir. Bunlar
higbir risk altina girmeden y1l boyunca istikrarli bir fiyattan iiriin elde etme sansina
sahip olmakta. -
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Emperyalistlerin dayatmalar1 sonucu devlet tannmdaki kendi roliinii degistirerek,
bu alandaki ¢alisma ve igletmelerini islevsizlestirerek, parca parca zellestirmekte-
dir. Bugiin TMO, seker fabrikalari, EBK SEK, TZDK ve yem sanayi 0zellestirme
kapsamina alinarak emperyalistlere peskes ¢ekilmektedir. Modern girdi iiretimi ya-
pan yem sanayi pazar pay1 planh olarak diigliriilmiis daha sonra satilmistir. Bugiin
yem sanayinde hicbir devlet kurulusu yoktur. Bu alan tamamen uluslararasi tekelle-
re terkedilmistir Daha 6nceleri TIGEM aracihigiyla iilkenin tarimsal iiretiminin arag-
tinlmast, geligtirilmesi ve gesitlendirilmesi galigmalari yapan devlet bu iglevini ulus-
lararasi tekellerin arastirma, gelistirme laboratuvarlarina devretmektedir. Biitiin bu
uygulamalarin yiikiinii en agir bigimde cekenler bagta yoksul ve orta koyliiliik ol-
mak iizere emekg¢i halkimiz olmaktadir.

Teknolojik gelismeler sonucu tarimsal tiretimde verimlilik biiyiik boyutlara var-
dig1 halde bagiml iilkeler bu gelismelerden yararlanmayarak, yetersiz beslenme, ag-
likla yiizyiize gelmiglerdir. Eskiden tarimsal liriin ihracatgist olan bu iilkeler emper-
yalistlerin tarim sektoriinde uyguladiklari politikalar sonucu tarimsal iiriin ithalatgisi
durumuna diigmiiglerdir. Emperyalist tlkeler yine aynt sekilde ama ters yonden bir
gelisme icindeler, bu iilkeler teknolojik gelismelerden yararlanarak tarimsal iiretim-
de artan verimlilik nedeniyle gida ihragatcist durumuna gelmislerdir.  Birlegmis
Milletler Gida ve Tarim Orgiitii (FAO)nun rakamlarina gore bugiin “‘diinyada 780
milyon insan aghk sinirina varan yetersiz bir beslenme sorunuyla karst karsiyadir.
Her yil beg yasindan kiigiik 13 milyon ¢ocuk aglik ve yetersiz beslenmeden kaynak-
lanan hastaliklardan dolay: oliiyor. Kalkinmakta olan ililkelerde niifusun yiizde yir-
misi saglikly ve liretken bir yagam icin gerekli enerjiyi saglayacak gidayr alamiyor.”
Biitiin bu olgularin emperyalistleri yari- somiirge, yari- feodal iilkelere dayattiklar
politikalarin bir sonucdur. Bu politikalarin uygulandig iilkeler gida ihracatgis: ol-
maktan ¢ikip gida ithalatgis: durumuna disiiriilmiis ve daha sonra Somali gibi aglik-
la ylizyiize gelmislerdir. Bu politikalarin uygulanmaya baglanmasiyla diinyadaki
aclik artma egilimindedir. 1973 ’te durma noktasina gelen gida yardimlarinin
1990’1arda yeniden baglamas: tesadif degildir. Verimlilikte artiglar olmasina rag-
men dilydaki yetersiz beslenme, acliktan oliimler giin gectikce artmaktadir. “7960-
70 arasinda 13 milyon, 1970- 80 arasinda ise 15 milyon, 1980-85 arasinda ise 40
milyon insan agliktan 6lmiigtiir ve her giin 40 bin ¢ocuk yetersiz beslenme ve acliga
kurban gitmektedir.” (Ziraat Diinyasi- Kasim 94)

Yetersiz beslenme ve agliktan Slimler tarimsal iiretimin yetersiz olmasindan
kaynaklanmiyor. Ziraat Diinyas:’'nin Kasim 94 tarihli sayisinda verdigi diinyadaki
tarimsal dretime iligkin veriler bunu kanitlamaktadir. “Bugiin diinya tarim iiretimi,
iki milyon ton civarindadir. Bunun % 20’ sini ABD- % 12’sini AB liretmektedir. Bu
oran siitte % 14, % 24.9 , ette ise % 18 ve % 19 dur. Bunlarin elinde 1986 yilinda
lig yiiz miyon ton tahil stoku vardir. AB ve ABD gibi iilkeler tarimsal iiretim faz-
lasimi bir tirlii eritemezken, basta Afrika olmak ilizere Latin Amerika ve Ortadogu
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bolgelerinde iiretilen tahil, et ve siit mamiileri agig1 vardir.

Mevcut tahil iiretimi tiim insanlar: gerektigi gibi beslemeye yeterli olmasimn
Otesinde 1960 tan beri fazla bile gelmektedir. Diinya tarim ve gida kaynaklar: tiim
niifusun beslenme gereksinmelerine 1960’da % 1 oraninda gegerken, bu oran
1974°te % 7, 1980 % 10 ve giiniimiizde % 12-13’lere ¢ikmuigtir. Ayrica AB ve ABD
tahil ekilen alanlar: azaltci politaklar uygulamaktadirlar.”

Demek ki sorun yetersiz tarimsal ve gida tiretiminden degil, bu irinlerin esitsiz
dagilimindan kaynaklanmaktadir. Bu durumun tek suglusu emperyalistlerin kar hir-
sindan, doymak bilmezliginden kaynaklaniyor.

SONUC OLARAK

Tiirkiye, GB anlagmasi yapilmas: halinde AB’ye girmeden ve AB’nin avantaj-
lanindan yararlanmadan GB’ye giren tek lilke olacaktir. AB'ye iiye olmamasindan
dolay1 GB'ne iliskin kararlarda sz sahibi olamayacaktir. AB'nin kendi ¢ikarlan
dogrultusunda alacag1 kararlara uymak zorunda kalacaktir. Egemenler yabanci ser-
maye ile ekonomiye soluk aldirma cabas: ile kisa vadede yaralar ugruna uzun
vadade Tiirkiye ekonomisinin tele sektorlerini yikima gotiirecek kararlar almaktadur.
GB’de kari olan tek sinif burjuvazi ve bilyiik toprak sahipleri olacaktir. Birligi
hararetli desteklemeleri bu yiizdendir.

@ GB milli sanayi ve tarim sektérii agisindan tam bir yikim olacaktir.

@ Tiirkiye sanayii gen¢ ve korumaya muhtagtir. Serbest ticaret durumunda Av-
rupa sanayii ile rekabet edemeyecek igletmeler bir bir kapanacak, Avrupa mallan
pazara hakim olacaktir. Bu da sanayinin tam olarak yok olmasi, gelismenin durmasi
ve diga bagimlili§in artmasi anlamina gelecektir. Isletmelerin kapanmasi ile igsizlik
orani artacak, iicretler iyice diigecektir. Bu da is¢i sinifi ve emekgi yiginlar igin aclik
ve sefaletin katmerlesmesi demektir.

@® Tiirkiye ticaretinin biiyiik boliimiinii AB ile veya onun belirleyecegi iilkelerle
yapabilecek ve bunun diginda ticaret yapamayacaktir Bu da denetimin tamamen
AB’nde olmasidir. Ozellikle ihracat pay1 azalacak, ithalat artacaktir. (Gerek sanayi,
gerekse tanim iirtinlerinde), dig borg ag181 siirekli artacaktir.

@ GB ile birlikte sinrlar kalkacaktir. Bu durumda giimriik vergisinden saglanan
~ gelirden kaynaklanan agik, emekgilerin sirtindan ¢ikanlacaktir. Sefalet daha da ar-
tacaktir.

@ Tarim agisindan bakildiginda da rekabet giicii agisindan sanayi ve ticaretten
farkli degildir. Hatta en biiyiik yikimin olacagi ve en olumsuz etkilenecek sektordiir.
Tiirkiye tarim iiriinleri Avrupa’ya gére daha yogun emek ve ilkel yontemlerle iiretil-
mekterdir. Avrupa gerek tarimda teknoloji kullanmasi, gerek birligin yardimlar ile
avantajli durumdadir. Bu nedenle mallari daha ucuza pazarlayacak ve Tiirkiye tarim

PARTIZAN 24 24



lirlinleri karsisinda rekabet edemeyecektir. AB ortak tanim politikalan geregi ¢ift-
ciye Tiirkiye’den yaklasik 45-46 kat fazla destek vermektedir. Kendine yeterli ol-
mayan iiriinlerde yiiksek giimriik vergisi uygulayarak pazarina ucuz mal girigini en-
gellemektedir. Ayni sekilde diger iilke pazarlarina da girerken, giimriik vergilerinin

ve fonlarin kaldinimasini isteyerek avantaj elde etmektedir.
Komprador burjuvazinin tarima iligkin politikalari GB'ye girmeden de sektoriin

aleyhinedir. Tanim kesiminde ¢ahisanlan oy deposu olarak gormiis se¢im zaman-
larinda vaatlerde bulunmug, kismen iyilesme saglanmigsa da, se¢im sonrasi vaatler
yerine getirilmemis ve sartlar daha da agirlasmistir, Bu agidan GB tarim iizerindeki
baskilan katmerlegtirecektir.

@ Emperyalizmin tarim alanindaki politikasi kendi kendine yeter duruma gelmis
iilkelerin tarim sektérlerine miidahele ederek, yikip kendine baglama ydniindedir.
Ozellikle kendi iilkelerindeki gida sektériiniin kismen doyuma ulasmas: (pazarlarin
daralmasi) sonucu bu politikalar daha da 6nem kazanmigtir. Kendine yeterlilgi yik-
manin ¢esitli bi¢cimleri vardir. Birinci olarak o iilkenin beslenme aligkanligini
yikarak gida tekellerinin iiretti§i besinlere yonelik beslenme aligkanlig1 yerlestir-
meye ¢alismaktadirlar, (Konserve, dondurulmus gida, hazir yiyiecek vb. gibi) ikin-
cisi; tiretim desenini de buna bagli olarak degistirerek yukarida saydifimiz hazir
yiyeceklere girdi olabilecek bir iiretim desenini yerlestirmeye calisirlar, (Marlboro
sigarasinin tiitiniiniin, MC Donalds’n patatesinin yetistirilmesi vb. gibi) Yeterlikten
¢ikmasi ile birlikte belli gida iiriinlefine ifigkin liretimde yogunlagilacak ve diger
iiriinlerde tam diga bagimlilik s6zkonusu olacak, ithalat yolu ile karsilanacak duru-
ma gelecektir. (Somali 6rnegi}. Gida ithalatis olundugunda dovizdeki her artig
aninda gida iirlinlerine yansiyacaktir. Bu'da yetersiz ve dengesiz beslenmeyi daha da
biiytitecek, gida yardimina muhtag hale gelecektir.

@ GB'ye girilmesi ile Avrupa’da biiyiik stoklari bulunan et ve siit iiriinlerine kar-
s1 rekabet edemeyecek bu sektérlerdeki iireticiler yikima ugrayacaktir. Ozal
démeminde ithalatin serbet birakilmasi ile et ve et liriinleri sektorii Avrupa mallan
ile rekabet edememis, birgok iiretici tiretimini durdurarak sektor disina ¢ikmistir. Ve
hayvan varlifinda biiylik azalma goriilmesi sonucu ithalatla gidermeye ¢ahisiimist.
Ayni sey hububat iireticileri i¢in de gecerli olacaktir. Sonu¢ koyliiniin iyice yoksul-
lagmasi ve yikimdir.

@ Borsalar yolu ile tiretimin denetlenmesi yonlendirilmesinde kazangl ¢ikacak
olan gida tekelleri ve tefeci - tiiccar olacaktir. Bunlar higbir liretim faaliyetine gir-
meden koyliiniin rettigi Giriinde s6z sahibi olacak, bu yolla biiyiik vurgunlar
yapacaklardir. :

@ Koyliiliik ise Avrupa mallar1 kargisinda rekabet edebilmek i¢in daha fazla
emek harcayacak, topragi son haddine kadar kullanma yoluna gidecek bu iiretimi
olumsuz yonde etkilemekten bagka bir seye yaramayacak ve tiim ¢abalarina ragmen
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yokusllagmanin ve miilksiizlesmenin 6niine gecemeyceklerdir.

@ Miilkstizlesen koyliiler gehirlere akin edecek ve igsizler ordusuna katilacaktir.

@ Gerek milli sanayinin ¢okiigii, gerek ticaretin olumsuz yonde geligmesi ve
gerekse tarim sektoriintin yikimt anlamina gelen GB emekgi halkin yararnina degil-
dir. GB Avrupali emperyalistler agisindan, ucuz iggiicii, ucuz hammade, kaynaklar-
dan smnisiz yararlanma ve mamiil mallarin satimi agisindan biiyiik bir pazar demek-
tir. Tiirkiye agisindan ise ekonminin tam olarak yikimi, sanayinin yok olmasi,
tarimin tam bagimlt hale gelmesi, dogal ¢evrenin, tarimsal alanlarin yagmalanmasi
demektir. Yoksul ve orta koyliiliik i¢in miilksiizlegme, ig¢i sinif agisindan
sOmiiriiniin ve igsizligin artmasi anlamina gelmektedir. Halk i¢in tam bir sefalet ve

aclik ve igsizlik demektir.
Sémiiriiniin katmerlesmesi ve tam bagimli hale gelmekten kurtulmanin tek yolu

emperyalizme ve igbirlik¢ilerine kars1 verecegimiz devrimci savagtir. Proletarya
Partisi'nin halk1 orgiitleyerek iktidara hedeflenmesi daha yakic1 bir hal almugtir.

AB’de bu temelde alinmali ve gergek yiiziiniin ortaya serilmesine iligkin kam-
panyalar diizenlenmelidir.

GUMRUK BIRLIGINE HAYIR!

EMPERYALIZMIN UYGULAMALARINA KARSI SESINI YUKSELT!

ACLIGA VE SEFALETE KARSI DURMAK ICIN SIARIMIZ GB’YE VE
BENZERI YAPILANMALARA DA HAYIR OLMALIDIR!
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Isci sinifinin dinamizmini
boganlara ve seyredenlere karsi
ayaga kalkalim!

Komprador patron evcut durumu degerlendirelim: Sinif geligkilerinin sidde-
aga devletinin bu Mtini ve bunun boyutunu belirlemek igin toplumsal kesim-
savasta sendikalara lerin yasamlarina, ruhi gekilleniglerine 6zlemlerine, bek-
verdigi rol sinifin lentilerine, arayiglarina, ¢aresizliklerine, vb. vb dzelliklerine
hareketlerini bakalim. Kipirdaniglarina, huzursuzluklarina, homurtularina ve
kontrol altinda tut-  yer yer patlamalarina bakahm. Bu patlamalarin kendiliginden
mak, sinifin ihtilalci olmasina ragmen yarattig1 etkilere birgok ¢evrede ortaya ¢ikan

oziinii bogaltip huzursuzlugun boyutlarini inceleyelim; ve sonuglarini gorelim.
diizene baglamak Olan sudur. Muazzam derecede bir bunalim, ve bu bunalimin
ilerici, devrimci sekilendirdigi toplumsal geligkiler, geligkilerin siddeti sonucu
demokrat sendikal  olusan hognutsuzluk, arayis ve dinamizm. Yani bugiinkii gibi
subelerini yasamak istemeyis... Yeniyi, farkliy1 aramak, degisik alana ilgi
susturmak duymak, umut olabilecek herseye yonelmek, sanlmak ve kendini
kendiliginden onda ifade etmek. Boslugu dolduracak ne sunulmug ise onu ben-

hareketleri bogmak, imsemek, umut ve umutsuzluk, cesaret ve korkunun ig ice
Diinya Bankast ve  gectigi, dipten gelen dalganin herkesi rahatsiz ettigi bir siirecin

IMF 'nin ozelliklerini her seyiyle gérmekteyiz.

programlarnimin Bu o6zellikler, siirece damgasini vuran bir ruhi gekillenigin
uygulanmasu igin sonucudur. Bunlar1 gérmek ve kabul etmek gerekir. Ki bunu
sinif cephesinde cogunlukla herkes goriir, bilir ve kabul eder. Hatta bunlara 6nem-
gerekli zemini li 6lgiide tepkilerde gosterilir. Ancak bu tepkiler ¢ogunlukia

hazirlamakar. Iste  bireysel tepkilerdir. ige doniik, kapali tepkilerdir. Cogunlukla
bu bilingle egemen  "homurtu" seklindedir. Agik haykiriga doniistiiriilemiyor, orgiite
saru igbirlikgi doniistiirilemiyor. Dayanigsmaya, direnise, harekete
sendikalara karst déniistiiriilemiyor. Dipteki bu dalgalanma, ¢alkanti, hognutsuzluk,
miicadeleyi diizene  yer yer patlamalara neden olurken bile, siradanligin tesini
kargi miicadelenin  agamiyor. Varolan patlamalar ise planli programli dogru bir
bir parcas: olarak onderlige, dogru bir amaca yonelmedigi, yonetilmedigi i¢in kendi
ele almalyz. kendini bogmakta, etkisizlesmektedir.
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Hedefler net olmayinca, amacin dnemi bilince ¢ikarilip, buna gore sekillenme
olmayinca, planli programli ve disiplinli bir miicadele olmayinca, higbir seyde
basarili olmak miimkiin degildir. Bu durumun 6ncelikle kavranmasi gerekir. Sinif
savagimlar tarihi boyunca boylesine hedefsiz, amagsiz, bagibos, kendiligindenci
hareketlerin hangisi bagarili olmustur ki bugiinkiiler de basarih olabilsin? MLM
sinif bilinciyle donanmig onderligin yoneticiligi, yonlendiriciligi olmadan simuf
savagiminda politik iktidar hedefi olmadan bugiin herhangi bir hareketin gergek
anlamda bagarili olmasi miimkiin mii? Bazi1 ekonomik-demokratik taleplerle verilen
miicadelelerde istisna kazanimlar olmugtur. Ancak, bizim bahsettigimiz kazanimlar
bunlar degil.

Bugiin fagist TC devleti yonetememe krizi yagarken diger yamyla ipleri tama-
men elinde kagirmamak igin "Top yekiin savag” ve "Top yekiin saldirn” politikasini
en azgin bigimde sirdiirmektedir. Bu politikalar siirdiirmek i¢in hemen biitiin
mekanizmalarini tam kapasitede harekete gecirmigtir. Tam kapasite harekete gegir-
ilen terdr ve somiirii mekanizmalarinin rahat isleyebilmesi i¢in yagamin biitiin alan-
larinda azginca saldirmaktadir. Bu saldirilanin tiim amaci somiirii ve terdriin icracisi
olan devletin ve onun tiim kurumlarinin korunmasidir. 1nsiyatifi elinden kagirmama,
muhalif giiglerin geligmesini engelleme ¢abasidir. Bir yaniyla yogun bir terdr, baski,
iskence, yakma, yikma, katliam, insansizlastirma, igsizlestirme politikalart uygu-
larken, diger taraftan da sOmiirii ve devlet teroriine kars1 hognutsuz olan toplumsal
kesimlerin muhalefetini havug politikasi izliyormug goriiniimii vererek
etkisizlestirmeye caligtyor. Oysa gergek anlamda TC devletinin elinde havug poli-
tikas1 uygulayabilecek ne ekonomik ne de politik gii¢ vardir. O siirekli ve esas
olarak sopayla gitmek zorundadir. Bu onun yapisal dzelliginden kaynaklanmaktadur.
Varlik nedeni zora, talana, vahgete, katliama dayalidir. Bu anlamda havug politikasi
uyguluyor demek dogru olmaz. Havug politikast uyguluyor gériiniimii vermeye
calistyor demek daha dogru olur.

5 Nisan somiirii ve teror paketiyle hersey ¢ok daha agik ve net yapiliyor.
Uluslararas1 emperyalist haydutlarin IMF aracilifiyla Tiirk egemenlerine dayatilan
ve ugaklarinda MGK'nin direkt emir ve talimatlariyla uygulattiklar: bu sémiirii ve
terdr paketine karst sekillenen toplumsal durum nedir? Sekillenen bu toplumsal
hosnutsuzluk MGK tarafindan hangi yontemle nasil bastirilmaya ¢alisiliyor.
Nerelere kanalize ediliyor? Toplumsal dinamiklerin 6niine hangi temel ve tali
engeller ¢ikartilmaya calisiliyor veya ¢ikariliyor? Diger taraftan somiirii ve teror
devletinin her tiirlii insanlki dig1 uygulamalarina kargt hangi toplumsal kesimler
nasil bir konumlanig iginde ve ne yapmak istemektedirler? Biitiin bunlart belirleme-
den genel anlamda toplumsal dinamikleri 6zlede de sinif dinamizmini belirlemek
engelini agmak harekete gecirmek miimkiin olmaz. Dinamikleri olusum ve sekillenig
ozellikleri ve oniindeki engeller iyi belirlemeden nasil miicadele edilecegi de belir-
lenemez. Dolayisiyla siradanliga ve sekilsiz bir konuma diigiilmiis olur.
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DUZEN DISI EGILIMLER-ARAYISLAR

Komprador patron aga devleti yasadigi ekonomik ve siyasi krizin, toplumsal
kesimlerde ne tiir sonuglara yol agtigini gayet iyi biliyor. Yasanan krizin sonucunda
yayinlarin devletten umudunu kestigini, dolayisiyla diizen dig1 egilimlerin ve
arayiglarin gelistigini, alttan alta gelisen bu dalganin olusturdugu dinamizmin
farkinda. Keza, egemenler ve devleti; artik igrengliklerini gizleyemeyecek kadar
yiginlar nezdinde teshir olmug durumdadir. Yolsuzluklar, riigvetler, skandallar, bir-
birini izlemekte iilkenin yeralti-yeriistii zenginlik kaynaklarinin nasil emperyalist
haydutlara peskes ¢ekildigi kitlelerin giinliik sohbetlerinin konusu haline gelmekte-
dir. Yalan ve demagojilerle géz boyamacilig1 yapan fagist devlet, partileriyle siirekli
giiven tazelemeye cgaligitken agikga ¢irpinmakta, artik "Ya tutarsaya umut
baglamaktadir.

Yine devletin 6nemli temel kurumlarindan olan parlamento ve orduda 6nemli
dlgiide yipranmig ve "giivenirligi"ni yitirmigtir. Oyleki, % 20 civarinda oy alan parti
bunu biiyiik bir bagan olarak gérmekte ve yiginlara boyle sunmaktadir. Son yillarda
RP'nin yiikselen grafigi kitlelerin ruh halini, siyasal plandaki arayislarini ve beklen-
tilerini bir ayna gibi yansitmasi agisindan hayli ilgingtir. RP'nin yiikseliginin altinda
yatan nedenlere cevap bulmaya ¢aligsan burjuva ideologlarmin dahi 6ncelikle vurgu
yaptig1 nokta RP'nin tutturdugu sahte diizen dig1 sdylemidir.

Gergekten RP bir yandan tiim partileri bati klubii olmakla suglarken, diger yanda
yolsuzlugu, riigvete, vurguna, ahlaki yozlasmaya kars1 "ADIL COZUM" safsatasiyla
ortaya ¢ikip geleneksel toplum degerlerini ve dini kullanarak belli noktalara
elmistir. Tabi yalmzca bu da degil "Tanrinin RP'ye yiirii ya Partim" dedigi andan
itibaren bu yiikseligin arkasinda evrensel Tanr1 emperyalist sermayeyi gormek
lazim. Suudi'nin Petro Dolari, Al Barakasi ve Faisal Finansit RP'ni adim adim bu
noktaya getirmigtir. Nitekim ABD'nin "Ilimli Islam" projesi RP'nin yiikselisiyle
dogru orantilidir.

Burada dikkat edilmesi gereken esas yon sudur; yifinlarin parlamentodan,
devletten kopmaya ve kurumlara kargi hizla giiven yitirmeye basladigi anda, yeni
alternatiflerin ortaya ¢ikmasi gerekiyor. Halkin yasadigi koyu sefalet umutsuz bir
gelecek ve devletin zoru dogal olarak devrimci ¢dziim yontemini ve alternatifi
giiclendirir. Iste bunun farkinda olan emperyalizm ve onun iilkemizdeki ugaklar
yiginlarin hizla kaydig: diizen dist konumu RP ile durdurmaya ve tekrar RP ile
diizene eklemlemeye ¢aligiyor. RP'nin ve milliyet¢iligin sasirtic1 derecede giig
kazanmasinin altinda yatan toplumsal ger¢ekler bunlardur.

Hersey komprador patron aga devletinin ve onun fagist diktatorliigiiniin sonsuza
dek devami igin diizenlenmigtir. Genis emekg¢i yiginlara yonelik saldinlar ozellikle
T Kiirdistan'inda yogunlagan katliamlar go¢ ettirmeler, kdy yakmalar yayginlagarak
devam ediyor. Fagizm en ufak muhalefet odaklarina dahi tahammiil etmiyor. Ulusal
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ve sosyal kurtulug savaslart dayanim sinirlarini zorlarken, kamu ¢alisanlar
"kapikulu" anlayisint parcalarken ve isgiler herseye ragmen alanlara ¢ikarken
devlette yeni saldirilar, yeni bigimler gelistiriyor. Bu vahsi saldirilarda kugkusuz en
onemli dayanagr medyadir. Devrimcilerin, komiinistlerin alternatif medyay1 heniiz
orgiitleyemedigi bir siirecte zalimin sdzciisii medya araglarnin geligsen teknolojiyi
de kullanarak genis yi1ginlari oyalama ve uyutma, gergekleri ters-yiiz ederek
yiginlara sunma ve bu yolda katettigi basarilar kiigiimsenmeyecek boyutlardadir.
Yine basta ig¢i sinifi olmak iizere emekgi kesimlerin o kahredici dfkesini sondiirmek
i¢in tipkt parti ve parlamentolarda oldugu gibi hedef sasirtma ve dalga kiran rolii
icin bugiin sendikalar ve konfederasyonlar kullanilmaktadir. Komprador patron aga
devletinin bu savagta sendikalara verdigi rol sinifin hareketlerini kontrol altinda tut-
mak, sinifin ihtilalci 6ziinii bogaltip diizene baglamak ilerici, devrimci demokrat
sendikal subelerini susturmak kendilifinden hareketleri bogmak, Diinya Bankasi ve
IMF'nin programlarinin uygulanmasi i¢in siif cephesinde gerekli zemini hazirla-
maktir. Iste bu bilingle egemen sar1 isbirlikgi sendikalara karsi miicadeleyi diizene
kars1 miicadelenin bir pargasi olarak ele almaliyiz.

INSANSIZLASTIRMA-ISBIRLIKCILESTIRME-KOLELESTIRME

Topyekiin savag ve imha politikalarinin bir yant olan ablukaya almak ve imha
etmek hem askeri olarak, hem de politik ideolojik olarak yasamin her alaninda
yogun olarak siirmektedir. Gerilla bélgelerinde katliamlar, insansizlastirma, koy
yakma ve bosaltma, sehirlerde ise infazlar, kayiplar, issizlestirme, isten atmalar
atbagi gidiyor bir birini tamamliyor. Amag bellidir. Hedef bellidir. Sindirme, sustur-
mak, kdlelestirmek ve yok etmektir.

Bir diigiinceyi, bir hareketi yok etmenin etkisizlestirmenin iki temel bigimi
vardir. Birincisi; zora bagvurup fiili olarak ortadan kaldirmaktir. Ikincisi; ise ikna
etmek kazanmak ve kendi potasinda eritmektir. Bu yontemlerden birincisi, kisa vad-
ede bir takim basarilar saglasa bile uzun vadede hedeflenen temel amaca ulasamaz.
Uzun vadede siirekli bu yontemin kullanilmasi kar yerine zarar getirici bir yon-
temdir. Gerek iilkemizde gerekse diinya simif savagimlan tarihindeki deneylere
baktigimizda egemen siniflar birinci yontemle basarili olamamis ve kendi
varliklarint siirekli koruyamamugtir. Aksine bu yontemlerle kendi karsit1 olan halk
yignlarini gliglendirmistir. Bununla da kendi sonlarini kaginilmaz bir bigimde
hazirlamiglardir. Tarih boyunca bunun 6mekleri fazlasiyla mevcuttur.

Ikincisi; bu yéntem ise egemen siniflara sunu kazandirmustir. Kisa vadede bazt
kayiplar olsa bile uzun vadede kar ¢tkmig ve rejimlerini yok olmaktan gegici olarak
kurtarmus, miirlerini biraz daha uzatmiglardir. Sikinti ve krizlerini hafifletmislerdir.
Kars1 giicti kendi potasina ¢ekmis ve eritmig olmak ona gii¢ vermektedir. Ayrica
erittikleri ve etkisizlestirdikleri bu giigleri gelisen toplumsal dinamizmin ve yeni
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dinamik giiclerin dniine koymus, dolayisiyla bunlara birer EMNIYET SIBOBU
gorevi gordiirmiistiir. Bu kesimlere sunulan bir tas ¢orbayla kendi sinifina, deger
yargilar biitliniine ihanet ettirerek, kendi sistemlerine kazandirmistir. Satin almigtir.
Boylelikle burjuvazi ile proletarya arasinda bir ara akim olusturulmustur.
REFORMIZM.

TC bugiin her iki yontemi bir arada kullanmaktadir. Zoru 6n plana ¢ikarirken,
"toplumsal uzlagma" hikayesini "demokratiklesme" lapasini sunmay1 da veya sunma
gOrlimiini de ihmal etmiyor.

TOPYEKUN SALDIRI VE IMHANIN UNSURLARI:

Bugiin sistemin devamindan ve devletin bekaasindan yana, toplumsal
dinamizmin 6niinde engel olan ve emniyet sibobu misyonunu iistlenen baslica
sekilenmeler sunladir:

Birincisi: TC'nin tiim kurum ve kuruluglarinin azgin saldirilar1 sonucu olugturu-
lan ruhi sekillenmedir. Korkudur, sessizliktir, tavirsizliktir, edilgenliktir. Yaratilan
terdr ve vahsetin ruhi sekillenmedeki onemini yadsimamakla beraber bunu abar-
tarak biitiin sorunlarin nedeni olarak gérmekte dogru degildir. Orgiitlii miicadelenin
saglam ve gii¢li bir orgiitiin kitlelere giiven verecek bir pratik hattin olmadigi
donemlerde, egemenler bu konuda ¢ok daha etkili olabilmekteler. Zira egemenler
sunu gormektedirler, tiim vahset ve terdr uygulamalarina kars: geligen tepkiyi
orgiitleyecek ve savastiracak bir giic bulunmamaktadir. Devrimcilerin ve komiinist-
lerin pratigi ise bunun igin heniiz yeterli degildir,. bu somut gergeklikten otiirii TC
her tiirlii vahseti uygulayabilmekte, her tiirlii somiirii ve terdr paketini her an karar
alarak ¢ikarmakta, emekci halka ve proletaryaya dayatabilmektedir. Buradan
hareketle de alinan ve uygulanan kararlara karsi olusan en siradan tepkileri ise hig¢
tereddiit etmeden zorla bastirma yoluna gidebilmektedir. Bu uygulamalar sonucu
olusabilecek yeni tepkileri ise bir tas ¢orba karsiliginda satin aldig1 uyaklarn
araciligiyla notralize edebilmekte hedef sasirtabilmektedir. Ancak bunu siirekli hale
getirememekte, kisa siirede gercek ylizii ortaya ¢ikmaktadir.

Ikincisi; TC'nin iilke genelinde MGK, TBMM, Ordu, MIT, Polis vb. vb. cinayet
sebekeleri araciligiyla siirdiirdiigii terér ve somiirii politikalarini hafifleterek,
yumusatarak basta isci sinifina olmak iizere tiim ezilenlere empoze etmeye ¢alisan
TC ile toplumun genis emek¢i kesimleri arasinda koprii ve birinci derecede
EMNIYET SIBOBU vazifesi goren kesimlerin oynadig1 roldiir. Bunlar bugiin
somutunda sinifin ve emek¢i kesimlerin sdzde temsilcisi olan kurum ve
kuruluslardir. S6z gelimi MGK'da alinan ve uygulanan "Topyekiin SAvas ve
Topyekiin Imha" kararlarinin bir pargasi olan "Toplumsal Uzlasma" ad: altinda
stirdiiriilen polifikalarin ne anlama geldigini ve hangi ihtiyacin iirlini olarak giin-
deme geldigini diisiindiigiimiizde ve sorguladigimizda karsimiza su ¢ikmaktadir.
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Topyekiin savas ve imhayla gerceklestirilen katliamlar, infazlar, yakmalar,
yikmalarin 6zellestirmenin, igsizlestirmenin, insansizlastirmanin tiim insanlik disi
uygulamalarin etkisini hafifletmek ve buna karg:1 gelisen-gelisebilecek tepkileri
cesitli yontemlerle etkisizlegtirerek diizen i¢inde bogmak ve tepkisizlige suskunluga,
¢aresizlige, umutsuzluga doniistiirme gorevini yiiklenmig kurumiar ve kuruluglar
olarak ¢tkmaktadir.

TC'NIN SINIF ICINDEKI KORUCUBASLARI

Bu kurum ve kuruluglarin 6zellikle belli toplumsal kesimlerin "Temsilcileri"
olmalari olduk¢a anlamhidir. Kimdir, hangileridir bunlar. Isci simifinin "temsilcisi”
olarak fagist TC'nin olusturdugu ve yonlendirdigi kurumlardir. Tiirk-Is, Hak-Is,
DISK, bunlarin baginda gelmektedir. Bugiin bunlanin hemen hepsi devletin belirle-
digi "Toplumsal Uzlagma" politikalar1 dogrultusunda hareket etmektedir. Hemen
hepsi fiili olarak devletin siirdiirdiigti savasin ihtiyaglarini karsilayacak bigimde
Orgiitlenmis ve buna uygun hareket etmektedirler. Birakalim T. Kiirdistan'indaki
katliamlara tavir almay1, kendi liyelerinin katledilmesine, isten ¢ikartilmasina,
gozaltina alinmasina dahi ses ¢ikarmamaktadirlar. Aksine topyekiin savagin ve
imhanin kendi alanlarindaki uygulayicisidirlar. TC'nin dipg¢ik ve silahla
gergeklestirdikleri terorii bunlar silahsiz olarak gergeklestirmektedirler. Toplumun
uyusturulmasina, tepkisiz ve uysal olmasina kendilerini adamiglardir. Kiirdistan'da
korucularin gorevi devlet ag¢isindan 6nemi ne ise yukarida bahsi gegen kurum ve
kuruluglarin iglevi de aynidir. Yani bu kuruluslar devletin modern ve komplike
koruculandir. Ayrica sdyle bir avantaji da var. Devlet; giindelik hayatta bireylerin
yagamina miidahaleci olarak girmistir. Yasanan agin yoksullagma ve baski insanlar
glinliik hayatin her alaninda gordiigii devlete karsi tepki gostermesine olumsuzluk-
larina yoksullugun sorumlusu olarak devleti gérmesine yol agtyor. Iste bu kurum-
larin iglevi tam da bu noktada nem kazaniyor. Direkt devlete yonelmis durumdaki
tepkileri aliyor onu sifirlayip "suyuna tirit" yapiyor. Bunlar bazen en hizli muhalefet
oluyor, bazen iilke sorunlariyla mesgul ciddi devlet adami, ama her haliikarda
devletin payandalar:.

Bu ve benzeri anlayiglar sozkonusu kuruluglarda oldugu gibi o kurulusun devami
veya kollar niteligindeki kuruluglarda veya tek tek unsurlarda da etkili olabilmekte-
dir. Sézgelimi Tiirk-Is mantig1 sadece merkez yonetimindeki insanlarla simirl
degildir. Bu yukaridan agagiya dogru onu megrulagtiran mekanizmanin bir¢ogunda
egemenidir. Aym bigimde DISK ve Hak-Ig'te bundan farkli degildir. Keza bunlara
bagli subeler bundan farkli olmayacaktir. Farkli olanlara tavir ise bellidir.
Susturmak ve boyun egdirmek. Zira TC ona bu giicii vermistir.

PARTIZAN 24 32



REFORMIZM SEYREDIYOR

Subeler platformu ve KCSP ise bir yaniyla yukardaki anlayiglardan etkilenirken,
diger yaniyla bunlara karst olduklarinin bolca sdylemini kullaniyorlar. Pratikte ise
temelde net bir farklilik ortaya koyulmug degil. Reformizmin ve yeni tipte sar1
sendikaciligin veya biirokratik sendikacilifin pratigi egemen halde, kitlelerden,
kendi tiyelerinden tamamen kopuk, tiim kaygilar1 ve dertleri, koltuklarin1 korumak
ve koltuklar elde etmektir. Subeler platformu gerek TC'nin gerekse Tiirk-Is
vb.'lerinin saldirilarina kars1 tutarli, istikrarli bir diigiinceye ve pratik hat'ta sahip
degildir. Bir arada oluglarinin temel kaygisi ise Tiirk-Is muhalifligi(!)'dir. Bu muhal-
iflik konusunda bile ciddi bir hat gelistirilebilmig degildir. Tamamen kendiliginden-
ci, glinii birlik ve biirokrat bir hattan muzdariptir. Subeler platformu; sifi egitmek,
harekete gecirmek, hak ve dzgiirliiklerine sahip olma bilincine kavugturmak ve
bunun i¢in savagtirmak bu savagin iginde iiretimden gelen orgiitlii giiciin bilincine
kavugturmak, kendine giivenini saglamak, san fasist ve reormist anlayislara karsi
bilinglendirmek egemenlerin her tiirlii saldirisina karsi duyarli kilmak, somiirii ve
vahsgetin temeli olan bu diizene karg1 miicadelenin gerekliligi dogrultusunda
egitmek, harekete gecirmek bilincinden yoksun oldugu igin sinifi da bu yonlii
egitmenin kaygisindan, pratiginden uzaktir. Subeler platformu simnif bilingli prole-
taryanin degil, reformizmin diizen i¢iligin, ekonomizmin, diizenin devamindan yana
politik ve pratik hat igindedir. Siyasal iktidar hedefi ve perspektifi yoktur. Gelisen
ulusal ve sosyal kurtulus kavgasina karsi duyarsiz ve bananecidir. TC'nin birgok
saldinsina karg1 goziinii, kulagini, agzin1 kapatan pozisyondadir. Susarak tavirsiz
kalarak saldir ve vahsetlere giic vermektedir, "Susmak onaylamaktir” séylemini
¢okea kullanir ama, ¢ogunlukla da susar. Bu pratigi ile de kitlelere susmasini
orgiitler.

Subeler platformu diizenigiligi, yeni diinya diizenini savunur goriinmez. Ancak;
"Cagdas Sendikacilig1", "Toplumsal uzlagmacilifin" pratigi disina da tagmaz.
Dayamigma ve iiretimden gelen giiciin kullanilmas: tam da Cagdas Sendikacilik ve
Yeni Diinya Diizeni normlarina uygundur. Higbir olayda (yakmalar, katliamlar,
sokak infazlari, hak gasplan vb. vb.) iiretimden gelen giiciin kullanilmamasi
soylediklerimizin kanit1 degil mi?

Dayanigmada iiretimden gelen giicin kullanilmamas: yine sdylediklerimizi
yeterince kanitlamiyor'mu? Iste diizenigilik iste Yeni Diinya Diizeni ve Cagdas
Sendikaciligin i¢ie ge¢misligi.

KCSP'NIN REFORMIZMINE KARSI

Subeler platformu igin belirledigimiz anlayiglar KCSP i¢in de gegerlidir. Ancak,
bu alanin kendi 6zelliginden kaynakli ve siiregten gelen olumlu yonleri de gdzard:
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etmemek gerekir. Sorun politik iktidar ve onun saldirilar sonucu ortaya konulan
tavrin ne oldugu sorunudur. Sorun kitlelerin harekete gegcirilip pratikleriyle egitilme-
si sorunudur. Bu yénleriyle bakildiginda KCSP'nin politik iktidarin saldirilarina
karsi, sinifa halka devrimcilere aydinlara vb. vb zamlara somiirii paketlerine vb.ler-
ine kars1 tavri subeler platformundan pek farkli degildir. Kamu galiganlarinin grevli,
toplusozlesmeli sendikal hak miicadelesinde de esas olarak (son gelismeleri say-
mazsak, biirokratizmi, protokolculugu 6n plana g¢ikarmaktadir.) Ozellikle Yeni
Diinya Diizeni anlayiginin temsilcisi olan DiSK'le florte girmesi, niteligi ve yoneli-
mi hakkinda bir fikir veriyordur saniriz. Buna karsi miicadele edilmeli ve bu
reformist hat mahkum edilmelidir.

Subeler platformu i¢in belirttifimiz miicadele tarzi bunlar i¢in de gegerlidir.
Ozgiil yanini gozéniine alarak ideolojik, politik ve orgiitsel olarak 6n plana ¢ikmali
pratik adimlar atmaliyiz.

RADIKAL COZUMLER-RADIKAL MUCADELE

Proletarya Partisi dnderliginde siyasal iktidar miicadelesi neyi amagliyor? Nasil
bir Srgiitlenmeyi, nasil bir ¢aligma tarzini emrediyor? Buna gore sendikalarin énemi
ve rolii dogru anlagiimadif: siirece ve pratik miicadele verilmedigi siirece varolan
yanlis anlayislar giiglenecek ve egemenlerin sisteminin devamina katkida bulu-
nacaklardir.

Politik iktidar hedefinden kopartilmig bir sendikal miicadelenin radikal olmasini
beklemek dogru olmaz. Demek ki sorunun temeli politik iktidant hedefleyip, hede-
flemedigiyle ilgilidir. Biitiin politikalar bu anlayiga gore ele alinmali siirece
yaklagim bu bakis agisiyla olmali. Bu anlamda ciddi bir ideolojik-politik kavrayis
seferberligi yapilmalidir. Varolan anlayislara kargi tepeden tirnaga miicadele edelim,
doniistiirelim, kazanalim, mahkum edelim. Bunu, ige bizzat sinifin kitlesel bi¢imde
katilacag, egitimlerde, eylemliklerde yapalim. Simfin dogrudan biling sigramasini
boylelikle saglayabiliriz.

Radikallesmek ve kitlesellesmek temel sorunudur sendikalarin. Politiklesmek ve
tiretimden gelen giiciin tim saldirlara kargi kullanilmas: sendikalar agisindan diger
bir temel sorun olmalidir. Bizlerde biitiin alanlarda buna yonelmeliyiz. Fabrikalarda,
isyerlerinde, sendikalarda, grevlerde, direniglerde, genel kurullarda vb. vb. her yerde
bu bakis acisini 6n plana ¢ikartmali ve uygulamaliyiz, Uyguladik¢a orgiitlenmeli,
orgiitlendikce daha genis kitlelerin katilimiyla daha iist boyutlardaki eylemlerle
siireklilestirmeliyiz bu ¢izgiyi.

Kendi giiciimiize giiveni esas almaliyiz. Herhangi bir pratigi yukardaki bakig
acist dogrultusunda yasatirken ilk etapta cok az sayida katilimla gerceklestirebiliriz.
Onemli olan niteliktir. Nitelige 5nem vermeli, nicelikle sarmaliyiz. Cok konugmak
degil somut ama akilc1 adimlar atmaliyiz. Siireci pargalamanir,, dogru politikalar
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egemen hale getirmenin ve bu politikalara uygun kalict orgiitlenmeleri yaratmanin
yegane yolu budur. 6nce biz kalkacak, yiirilyecek ve savasacagiz ki kitleleri ve
disirmizdaki dost giigleri harekete gecirebilelim, birlikte savasabilelim. Subeler plat-
formu vb. olusumlardaki sdzkonusu yanhs anlayislart degistirmek, ona yeni bir nite-
lik ve bigim vermek i¢in ¢alisirken diger taraftan miicadelenin pratigi icerisinde yeni
olusumlar giindeme gelebilir, getirilebilir. Ancak, bu yeni siirecin ve yeni
olusumlarin temeli su olmalidir: Politik iktidar hedefli miicadele ve ydnelimlere
sahip giiclerin birligi, platformu olmalidir. Mevcut siyasal iktidarin her tiirlii
saldirisina sinifin radikal nitelikteki yaniti olabilecek temel politikalara, pratiklere
sahip olmalidir. Bu da masa baginda bitmez tiikkenmez biirokratik toplantilarla
olmaz. Bizzat miidahaleyle savasimla olur. Sokaklara doékiilmekle, grevlerle,
isgallerle direniglerle olur. Fabrikalardaki igyerlerindeki en siradan iscilerin bu
savasima katilmalar amaglanarak ve buna uygun ¢alisarak olur.

Sendika agalarina ve sari sendikalara karst ¢ok yogun bir miicadelenin
stirdiiriilmesi acil sorunlardan biridir. Gerek sari sendika agalar, gerekse yeni tipte
sendika agalifina karg1 miicadelede sinifi egitmek vazgecilmez bnemdedir. Sonugta
egemen sendikaciliy parcalayacak olan sinif bilingli proletaryanin bilingli miida-
halesidir. Dogru politikalar gelistirilmeli sendikalarin islevlerini yerine getire-
bilmeleri i¢in devrimci demokratlarin yonetimler diizeyinde temsilini saglamaliyiz.
Politikalarimizin kitlelere tasinmasinda ve onlann seferber edilmesinde bu tiir yer-
lerin dnemi biiyiiktiir. Bu anlayisla hareket etmeyen ydnetimlerin sinifa verecegi
fazla bir seyleri yoktur.

Proletarya her seyi ancak devrimci zor'la yikabilir ve her gseyi ancak devrimeci
zor'la kazanabilir. Bu zoru uygulamak i¢in ise Proletarya Partisi énderliginde
orgiitlenmek ve savasa gore sekillenmek zorundadir. Savasan aygit olarak
Proletarya Partisi'nin orgiitliiliigii olmadan higbir sey olmaz. Unutmamak gerekir
ki; savas kan dokiilen siyasettir ve bir bedeli vardir. Bu bedel édenmeden higbir
siyaset basanl olamaz zafer kazanamaz.

TC'nin topyekiin, saldir1, imha politikalarina karst,

Fasist devletin usag: Tirk-Is, DISK, Hak-Is gibi sinif diigmanlarina kars,

Reformizme, isbirlikg¢ilie ve her tiirlii uzlasmaciliga karst,

Orgiitsiizliige, pasifizme, ve yilginliga karst,

YASASIN SINIF BILINCLI PROLETARYANIN ORGUTLU MILITAN
MUCADELESI!

Her Tiirlii Haksizliga ve Saldirya Kars: Orgiitlii ve Kitlesel Miicadelemizle
Ayaga Kalkalim!

Emegimiz Onurumuzdur, Onurumuz Ozgiirliigiimiiz, Ozgiirligimiiz
Kurtulusumuzdur!

Daglarda, Tarlalarda, Fabrika ve Okullarda Ozgiir Gelecek Ellerimizdedir!
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"Yoldaglara cagri"mi? yoksa,
suclarini ve gaflarini dirust
olmayan bir sekilde
"torplleme”nin telasi icinde
yapilan psikolojik saldiri mi?

Devrimin, partinin
yiikiinii her zaman
uzun soluklu,
azimli, fedakar,
atilgan olanlar
omuzlayacaktir.
Herseyin bizlerin
devrimin uzun
soluklu dava
adamlar olmamiza
ve fedakar, azimli
cabamiza bagh
oldugunu
unutmayahm.
Proletarya Partisi
bu sorunlarla ilk
kez kargulasmiyor,
yeni yasamiyor.
Proletarya Partisi
22 yilda ona yakin
hizip, grup gordii.
Biitiin bunlarin
listesinden nasil
gelip yaralarim
sarmuigsa, biitiin bu
stirecin birikimini
omuzlamanin
azmiyle darbecilik
ve tasfiyeciligi de
asacaktir.

omiinist parti i¢inde ve parti digindaki “komiinist”, “dev-
rimci” maskeli oportiinist-revizyonistlere, ustalar diiriist
olun diye ¢agrida bulunuyorlardi:

Engels, “Herseyin bas: diiriistliiktiir”

Lenin, “Siyasette diirtistliik glicliligiin, tkiyizlilik ise zayfli-
g triinidiir.” .

Mao, “Marksizm-Leninizit bir bilimdir, bilim ise diiriist ve
saglam bilgi demektir. Bilimde yalan dolana yer yoktur. Oyleyse
diiriist olalim” demisti.

Biz de, darbe ile parti tasfiyeciliginde bagarili olmak i¢in
MLM'lere karst “mafya” edebiyatina ¢ok hoglanarak sarilanlara,
ustalardan 6grenin, agik yiirekli, diiriist ve samimi olun diye ¢ag-
rida bulunuyoruz! Diiriist olmayanlara ustalar gibi biz MLM’ler
de sorumlulugumuz geregi diiriistliigii 6gretecegiz. Ders ¢ikarma-
yip da ayak diretenlere ise hayat yenilgiyi tattira tattira dgretecek-
tir.

Tasfiyeci darbeciler biiyiik bir panik halinde sikigtikga simf
nitelikleri geregi oradan oraya savruluyorlar. Diiriist olmadiklari
ve oturmus bir kisilige sahip olmadiklan i¢in yalan iizerine yalan,
senaryo lizerine senaryo iiretiyorlar. Bir dedikleri digerini tutmu-
yor. Ayni sayfa iginde bile birbirini tutmayan seyler sdylemekte-
ler. Sarildiklar1 komplo, yalan ve iftiralar da bir bir ortaya ¢ikar-
linca, tutunamayip, bir o tarafa bir diger tarafa savrularak yeni
yeni yalanlara bagvurmaktalar. Ama basvurduklarn her yeni yalan,
baslarina is agacaktir. Siginacak ve saklanacak yer birakilmaya-
caktir. Durmadan mevzi degistirmenin onlara bir yarar1 olmaya-
caktir. Sug iistii yakalanip ortaya ¢ikarilacagini daha basinda va-
zilarimizda belirtmistik.

Hizipgilikle baslayarak darbeyle sonug¢lanma siirecine ve on
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dan bu yana gegen siirecteki miicadele bir agidan bir parti -tiiziikk- hukuk savas
olmugtur, Bu hukuk savaginda MLM'ler iyi bir ders vermistir. Bu miicadelede
MLM'ler galip cikmugtir. Darbeci tasfiyecilere kagacak yer birakilmamugtir. Soyle-
diklerimizi utangagca “kabul” etmek zorunda kalmuslardir. Ama utangagca, diiriist
olmayan bir sekilde, dzelestirisiz ve yavuz hirsizin ev sahibini bastirmasi gibi sanki
bagindan beri kendileri aynmi seyleri sOyliiyorlarmis, kabul ediyorlarmis, ve bu
dogrultuda hareket ediyorlarmig gibi. Samimiyetsizlikleri her gegen giin daha iyi or-
taya ¢ikiyor. Suglular, sucluluk telasiyla oradan oraya savruluyor. Yeni yeni komp-
lolar, yeni yeni senaryolar, yeni yeni yalanlar vb. liretiyor ve bunlara sariliyorlar.
Bu, suglularin sugluluk telasidir. Gergeklerden agik yiireklilik, diiriistlik ve samimi-
yetten nasibini almamanin Proletarya Partisi'nin kiiltiiriinden nasip almamanin,
MLM’den nasibini almamanin telagidir. Bazi cafcafli demagojileri arasinda gercek-
leri gizleyip kabul etmemenin telasidir. Maskelerinin yirtilip yiizelerinin ortaya ¢ik-
masinin verdigi telastir. Hizipeiligin, darbeciligin, tasfiyeciligin, parti yikiciliginin,
parti diismanliginin ortaya ¢ikmasinin verdigi telagtir. Bu telagla yeni yeni yalan, if-
tira, demagojilere bagvurmakla ayakta tutunmaya ¢aligtyorlar. Ama biitiin bu ¢abalar
bosuna! Sonradan ortaya ¢ikacagy, cliriitilecegi seylere sarilanlar ve ileri stirenler
akill1 degil, budalalardir. Hem de herkesi kendileri gibi sanan cinsinden!

KIM YALAN SOYLUYOR?

“MK” 2. Toplantisint ne zaman yaptilar?

Proletarya Partisi diismani tasfiyecilerin hizipgiligi, tasfiyeciligi ve darbeciligi
ortaya konulup mahkum edildigi ve neden darbeci ve tasfiyeci olduklarn sergilenip
savunamayacak duruma getirildikleri icin fena halde panikliyorlar. A¢ik yiirekli, sa-
mimi ve diiriist olmadiklari i¢in dzelestiri yapmiyorlar, Her yoniiyle agiga ¢itkmig ve
actk¢a ortada olan darbeciliklerini farkl: tarihlerle gizleme telasina diisip, MLM'leri
“yalanci”likla suglayip kendi yalanlarint yalanlamakla kendilerini kurtaracaklarini
santyorlar.

Diger yazilarda oldugu gibi 6zellikle Partizan 19. sayida parti tasfiyecilerinin 18
Nisan’da agtkga ilan ettigi darbenin neden darbe oldugunun ortaya konulmasi
kargisinda panikleyip yaptiklan gaflan, gayn mesruluklan gizleme telagina diigerek
MLM'lere; “nisanda éyle bir toplanti yapmadik, yalan séyliiyorsunuz. Mayista top-
lanti yapuk” diyorlar. Farkl tarih gosterirlerse kendilerini kurtaracaklarini, darbeci-
liklerini gizleyeceklerini saniyorlar.

“MK 2. toplantist denilen ne idiigii belirsiz toplantt MK nin salt ¢cogunlugunun
saglanmadigi, o anlamda da P. tiziigiimiize gore megruyeti olmayan bir toplanti-
dir’” (OPO’ nun 28 Nisan ‘94 tarihli bildirisinden aktaran “Oncii Partizan” ) (1)
denilmesini “yalanlayarak” soyle diyorlar:

“Amag iiziim yemek degil, bagciyr dovmektir. Once teorisini iireteceksin, olma-

PARTIZAN 24 38



nug bir seyi olmug gibi gostereceksin ve elestireceksin veya dnce minareyi ¢alacak-
sin, daha sonra kilifint uyduracaksin.

“Bilindigi gibi proletarya partisinin 2.ci olagan toplantist, Oncii Partizan’ in bu
ilk sayisinda da yer aldigr gibi 15-26 Mayis tarihleri arasinda yapimstir. Mafya
hizibinin OPO imzali bildirisi ise 28 Nisan'da yazilmuigtir. Bu denli bariz oyunlara
bagvurmanin M .Hizibine hicbir sey kazandirmayacag aciktir. (abg)

“Burada iki yalam mahkum etmek gerekir.

“Birincisi, sozkonusu zaman diliminde boyle bir toplantt yok.

Ikincisi, dolayisiyla olmayan béyle bir toplanti sonucunda zaten tasfiye edilen de
olmaz.” (Ag. Oncii partizan) (2)

Peki bakalim kim yalan soyliiyor, yalanci kim?

18 Nisan 1994 tarihinde P. tasfiyeciligini darbecilikle sonugiandirip

“TKP(ML) MERKEZ KOMITESININ ACIKLAMASIDIR:

PARTIMIZIN KIZIL UYELERI

Halk ordumuz TIKKO’ nun Yigit ve Kahraman Savag¢ilar,

Genclik orgiitimiiz TMLGB liyesi Komiinist Gengler,

Partimizin Degerli Sempatizan ve Taraftarlari,

Ulkemiz ve Diinyamin [lerici- Devrimci- Demokratlart,

Diger lilkelerin Komiinistleri” baslhikli “18 Nisan 1994 TKP(ML) MERKEZ KO-
MITESI” (3) imzali, TKP(ML)'deki darbeyi kamuoyuna, hatta diinyaya ilan eden
bu bildiri darbeci-tasfiyecilerin degil mi?

Ortada olan pratiginize ragmen, her halde “MK” imzasiyla ¢tkardiginiz bu bildi-
rileri ¢tkaranlar karanlik giiclerdir, provokatérlerdir diyemezsiniz. Gayr: mesru ol-
dugunu goriiyorsaniz, kabul ediyorsaniz onu agik yiireklice ortaya koyun. Yolun ne-
resinden namuslu olmaya baglanirsa o 1yidir. Aksi halde bu durumda o bildiriler de
gayrl megru olarak ortada kaima tehlikesiyle kars1 kargiya kaliyor. Ama bizim degil-
dir de demiyorsunuz. Tersine agagida da iizerinde duracagimiz gibi sahip ¢ikiyorsu-
nuz. Orada konulan darbeci tasfiyeci goriis ve anlayislar iizerine sekillendiriyorsu-
nuz. O halde darbeyle ayniik ilan ettiginiz s6zkonusu bagiikli bildirinize gelelim.

“MK” imzal1 18 Nisan tarihli bildirinin kendisi imzasini tagiyan sdzde organin
“iradesini” tagimig oluyor. Organ adina ¢iktyor. MK toplantisinin yapilip yapilmadi-
gim bir anlik bir yana birakalm MK imzali ¢ikan agiklamalar MK’min iradesini
tasir, onu baglar. Cogunlugun onayini almig, cogunlugun onayiyla ¢ikmig ya da im-
zanin baglayiciligimnin olmasi i¢in partinin iradesini, resmi diisiincelerini MK iradesi-
ni temsil etmesi sarttir. Bu iradeyi saglamadan, MK adina yaymlandif) kabul
ediliyorsa bu da ayrica darbeciligin ve gayrt mesrulugun otamatikman kabul
edilmesi demektir. Bu durumda kendi i¢inde ayrica samimi bir sekiide Gzelestiri
yapmalari gerekir. Iste, ya bundan korkuldugu icin kacinihiyor. Ya da iradeyi sagh-
yordu diye sahiplenmeleri gerekir. Kamuoyunda iradeyi saglamadig: ortaya ¢ikaril-
dift icin bunu da diyemiyorlar,
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Kald1 ki bildirinin kendisinin sdzde “MK” imzasiyla ¢ikanidigini bir yana bira-
kalim. 17 Nisan’da “MK” 2. toplantis1 i¢in ¢agr1 yaptiklarini, digerleri toplantiya
gelmeyip soz de kagtiklan igin ertesi giin 18 Nisan'da toplanti yaptiklarim kendileri
ilan ettiler ve 2. toplant: karart olarak kamuoyuna agik¢a sunu ilan ettiler: “P MK II.
Toplantisinda sézkonusu kigilerin suglarim degerlendirmek iizere toplanmg, ancak
E. sebekesinin baglar: toplantiya katilma geregi duymanug” (abg. 18 Nisan 1994 ta-
Tihli “MK?” bildirisi) (4)

“... parti ve ordudan atilmasina karar vermek amaciyla toplanty diizenleme ka-
rart almigtir.”’(abg) (5) diyorsunuz. Evet bunu 18 Nisan tarihinde diyorsunuz. Bun-
lan siz yazdiniz, ¢ikardimz ve kamuoyuna ilan ettiniz. Evet orada yalan sdylenmigse
eger siz soylediniz. Simdi yalanladiginiz da kendi yalaninizdir veya marifetinizdir.

Evet ortada bir yalan var. Ama MLM’lerden kaynaklanmiyor, MLM'ler sdylemi-
yor. Siz kendiniz sdylediniz ve simdi yine kendinizi yalanhyorsunuz. MLM'ler ise
sizin ilan ettiginiz “resmi” ibret belgenize dayandi. 18 Nisan’da “MK”nin 2. toplan-
tistni yaptiklarini soyliiyortar. Oysa o tarihte MK’nin ¢ogunlugunu olusturan sayi
orada yoktu. Bunlar parti tasfiyecisi ve darbeci mantiklarindan dolay1 MK ¢ogunlu-
gu olmadan Gyle bir toplant1 yapabilirler ama o durumda da mesru oimaz. Buna rag-
men iddia etmeleri bir zorlamadan Gteye gitmez ve toplantiya gitmeden darbe yap-
muglardir. Toplant: yapmuslarsa bile parti iradesini saglamiyor, P.yi baglamaz, P. is-
leyisine aykiridir, gayri megrudur, korsan bir MK toplantisidir. Hemfikir olduklarn
MK iiyelerine de bir darbedir vb. demistik. (6) .

Belgeleri ve pratigi ortada. Biz yukardaki aktarmayi, yaptiklarini sdyledikleri
“MK?” 2. toplant1 bildirisinden aktardik. Gayr megrulugu agik segik ortaya konuldu-
gu i¢in tutunamayip sik stk mevzi degigtireceklerini sdyledik. Her ortaya ¢ikigta dur-
madan yalan soyleceklerini, komplo, santaj, iftira gibi yalan séylemenin onlarin te-
mel bir yontemi oldugunu daha basinda soylemistik. Bu, her gegen giin daha da
ayan beyan ortaya ¢ikmiyor mu?

Sozde 18 Nisan’da “MK” 2. toplantisimt yaptifin1 sdyleyenler orada tutunama-
yinca, bakin neler diyorlar: “I18 Nisan 1994 giinii hizibin bildirileri alanda bulunan
MK iiyelerinin eline gecmesiyle birlikte soruna acil olarak miidahale edilmesi giin-
deme gelmigtir. Alanda bulunan MK iiyeleri diger alanlardaki MK iiyeleriyle tele-
fonla goriiserek hizibe kargt tiim MK iiyelerinin onayiyla 18 Nisan 1994 tarihinde
resmi tavir bir bildiriyle kamuoyuna agilmigtir.” (abg) (7)

Burada da belirttikleri tarihte MK iiyelerinin 6nemli bir b6liimiiniin alanda olma-
diklarinm bilinmesinden dolay: alandakilerden kendileriyle hemfikir olanlarla top-
lant1 yapip yapmadigini agik¢a belirtmeden “diger alanlardaki MK liyeleriyle tele-
fonla gériigerek... tiim MK iiyelerinin onaywla ... resmi tavir” alip kamuoyuna ilan
ettiklerini soylilyorlar. Bunu da yalanlayan bastaki aktarmaya yeniden ge¢gmeden
Once buradaki aktarmada yalanlara bir iki ciimleyle deginmekte yarar var.

Bu aktarmada 17 Nisan'da s6zde MK toplantisi igin acil ¢agn yaptigim sdyleyen
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6 darbecinin iradeyi saglayamayacak bu darbecilerin 18 Nisan'daki darbesi bariz bir
sekilde ortada oldugundan ve savunacak bir yonii olmadigi igin, bu alintiyla sézde
“megru” bir kilif bulmaya cahisiyorlar. Sonradan buna da tutunamayip vazgegmeleri
bir yana, burada, diger alanlardaki MK iiyeleriyle telefonla gériistiigi de yalandur.
telefonda sorunlar ve ayrilik gibi bir KP'nin hayatiyla oynayan ciddi bir soranda (ki
bu da P. ve P. sorunlarina gosterilen ciddiyetin 6l¢iisiidiir) neyi ne derece konugmug
olabilecegi de bir yana “tiim MK iiyeleri” ile goriigtiigii ve onayin aldig1 kocaman
bir yalandir. “Tiim MK iiyelerinin onayt” olsayd: tim MK iiyeleri de darbeci safta
olurdu. Eger “safimizda yer almayan” yani parti yonetimine darbe yapiimasina kar-
st tavir alanlan kastetmedik onlarin digindaki MK iiyelerini kastettik diyorlarsa han-
gi kongre, konferansi hangi irade onlarin MK iyeligini elinden almigti? Alinmamig-
sa bunun digindaki her yol ve yontemin gayri mesru oldugu agik degil mi?

Hani belirttikleri 18 Nisan tarihinde toplant: yapmiglardi? Hani “diger tiim MK
liyelerinin iradesini” almiglardi? Resmi bir karar almiglardi? Ustelik bunlari belirt-
tikleri sayida, o tarihte, o “zaman diliminde boyle bir toplant yok.” Haliyle boyle
bir irade, boyle bir resmiyet yoktur diyerek “olmayan bdyle bir toplanti sonucunda
zaten tasfiye edilen de olmaz” (8) diyerek net bir tarih veriyorlar. “... 2. Toplant:-
st.... 15-26 Mayis tarihleri arasinda yapiristr” (9) diyorlar ve “olmamug bir seyi
olmug gibi goster” ildigini, “minareyi ¢al(ip) sonra kilifimin uydur” uldugunu, “bariz
oyunlara bagvur” uldugunu (10) soyliiyorlar. Hem utanmadan ve pigkince! Yukarda
kendi belgelerinden aktardifimiz seylerle her sey ortada degil mi? Peki kim yalan
sOylityor? Kim minareyi galdiktan sonra kilif aramaya ¢ikiyor? Kim “bariz oyunla-
ra bugvuru”yor? Bu, yukarda aktardigimiz onlarin yazdiklarindan ¢ikmiyor mu?
Kendileri bunlara bagvuruyor! Bizim yaptigimiz onlann ¢eliskilerini, tutarsizliklan-
ni, suglarini, Proletarya Partisi'ne karg1 bagvurduklarn hileleri, entrikalar, partiye
yaptiklar darbeci ve tasfiyeciliklerini, kamuoyunu nasil yaniltmaya ¢ahigtiklann vs.
ortaya ¢ikarmak ve parti tasfiyecisi suglulan sug stii yakalamak, kendi goriigleriyle,
belgeleriyle, tutumlanyla ve pratik tavirlariyla ortaya ¢ikarmak oluyor.

Haydi soylediklerini ve belgelerini sik sik yalanladilar veya artik kagacak bir yer
kalmadigi i¢in sSyledikleri seylerden birinde tutturdular, direttiler. Peki 18 Nisan-
dan itibaren resmen ilan ettikleri siyasi ideolojik, drgiitsel tasfiyeci ayrilik pra-
tigini nasil gizleyebilirler, nasil inkar edebilirler? Hayir! Demek ki hi¢bir yere ka-
camayacagmiz kadar agiktir ki 18 Nisan’da resmi bir toplantt yapamadiginiz halde
2. Top. yaptiginizi soyleyerek partiye, kamuoyuna ve saflarinizdakilere yalan soyle-
diniz. 18 Nisan partiye resmi bir darbedir, resmi darbe giiniidiir. 18 Nisan kendi safi-
mzidaki diger MK iiyelerine de bir darbedir. Bugiinkii farkl: tarih telagi higbir gerce-
gi gizleyemez, Parti tasfiyeciligi yaptignizi gizleyemez. O giin parti tasfiyeciligini
darbeyle resmilestirme, darbeyle tasfiyeciligi pervasizlagtirma giiniidiir.
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TASFIYECILIK NEDIR?
PARTI TASFIYECILIGI YAPILDI MI YAPILMADI MI?
VE TASFIYECI KiM?

TKP(ML)'ye darbe yapildigi tartistlamayacak kadar acgik¢a ortada olduguna go-
re, gelelim bunun tasfiyecilik olup olmadigina, tasfiyecilik yapihp yapilmadigina ve
kimin tasfiyeci olduguna.

Nedir tasfiyecilik? Tasfiyecilik farkl iilkelerde, farkl tarihlerde, farkl siiregler-
de, farkl yollarla, farkli yontem ve araglarla, sag ve sol goriiniimle ortaya ¢ikabilir.
Ama her yerde her zaman amaci aynidur.

“.... tasfiyeciligin iki tiriiyle- sagdaki ve soldaki tasfiyecilikle- savag. (ag. Lenin)
(an

“Tasfiyecilik” bir grup parti aydininin, partinin mevcut orgiitiinii tasfiye etme
(yani dagitma, yikma, ortadan kaldirma, kapatma) ve her neye mal olursa olsun, par-
tinin programim, taktiklerini ve geleneklerini (yani ge¢mis deneyimlerini) acik-
tan reddetme pahasina bile olsa, onun yerine yasal olarak isleyen (yani yasalara uy-

" gun olarak ‘agik’ bir varliga sahip) gevsek bir dernek koyma ¢abasi”dir. (a¢. Lenin)
(12)

“.... tasfiyecilik, ideolojik olarak, ddneklikle, progranun ve taktiklerinin redde-
dilmesiyle, oportiinizmle baglantihidir...” (ag. Lenin) (13)

“Tasfiyecilik sadece is¢i simifinin eski partisinin tasfiyesi (yani dagilmasi, yikil-
mas1) demek degildir, ayn1 zamanda proletaryanin sinif bagimsizliginin yikilmasi,
burjuva fikirleriyle, sinif bilincinin bastan ¢ikarilmasidir.” (ag. Lenin) (14)

Evet. Bicimi ve boyutu ne olursa olsun, her yerde amaci aynidir: Parti tasfiyeci-
ligi; “vani dagitma, yikma, ortadan kaldirma, kapatma” vb. iste darbeci tasfiyecile-
rimizin yapti§1 da budur.

O halde Lenin yoldasin paylagarak Plehanov’dan aktardifi gibi, “kisi burada se-
¢im yapmak zorunda; ya tasfiyecilik, ya ona kars: savas. Uciincii bir yol yoktur.”
(ag. Plehanov)

Darbeci tasfiyecileri parti i¢inde siiren iki ¢izgi miicadelesine gégiis gerememis,
altindan kalkamamuis, tasfiye ve dizginsiz yonetme umuduyla 18 Nisan’da
Proletarya Partisi'nin darbe yapmis ve kamuoyuna resmen ilan etmislerdir.

Komploculuga, firsatgiliga ve santaja bagvurarak en bayagt yontemlerle siyasi
muhaliflerini ekarte etmek i¢in olmadik seylere bagvurup, planl bir sekilde p. tasfi-
yeciligine giristiklerinde ve planlarinda da % 90 basanli olacaklarim hesapliyorlar-
di. Ancak yiizleri ortaya ¢ikarilarak bu oran hesaplari Proletarya Partisi'ne ¢ogunlu-
gunun parti tarafindan mahkum edilip tavir takinilmasindan dolay simdi mahgup bir
sekilde tasfiyecilik yapmadiklarini bagiriyorlar. Hem de piskince. Bu hem suglulu-
gunu gizleme telasidir, hem de kendi saflarindaki insanlardan gelecek elestirilerin
Oniinil trtkama telagidir vs. vs.
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“Kim kimi tasfiye edecekti, kim kimi rasfiye edebilirdi, hangi baba yigit (!) bunu
bagarabilir, hangi irade buna miisaade ederdi?” (15) demektedirler. Hem de yiizle-
ri kizarmadan gelismeleri bizzat yasayan TKP(ML)'nin ve kamuoyunun gézlerinin
i¢ine baka baka bunlan séyliiyorlar.

Kimse kimseyi tasfiye etmeyecektiyse, bagka ifadeyle kimseyi tasfiye etmeye-
cektiyseniz niye 18 Nisan darbesini yaptiniz? 18 Nisan’da ayrilig1, cepheden miica-
deleyi kamuoyuna ilan eden siz degil miydiniz? Toplantiya gelmediler, “kagtilar”
yalanlarina bagvuran, “son geldiginde (ki dogal olarak ihrag¢ edilmektir’ (16) di-
yenler, “teshir ve tecrit edilerek diglanmuglardr” diyenler, “sorgulanmakian” bah-
seden ve hatta “yem bilmek ve uygulamak” (17) tan bahseden, on civarinda isim si-
ralayan ve daha sonra yaptiklarint séyledikleri resmi bir toplantilarinda resmen 6liim
kararlar alanlar siz degil misiniz? Peki biitiin bunlar nedir? Parti tasfiyeciligi degil
de nedir? Tasfiye ve tasfiyeciligin otesinde “tutukiamak”, ve kendi iislubunuzla
“yem bilmek ve uygulamak” yani daha sonraki MK toplantinizda da resmilestirdi-
giniz 6lim kararlarialmak nedir?

Bu, “dogal olarak ihra¢” dediginiz, “teghir, tecrit edilerek diglanmigtir” dedigi-
niz, “sorgulanmak” ve “yem bilmek” dediginiz ve isimlerini yayinladiginiz insanla-
rin ¢ogu MK iiyesidir. Ama parti tasfiyecilifinde esas itibariyle basarili olamadigi-
niz igin bu tasari, hesap ve bu kararlarinizi uygulayamadiniz. Bagarili olamadiginiz
icin simdi kalkip “yeni dive.... dahi diisiiriilmedigi bir donemde, MK iiyelerinin tasfi-
ye edilecegini iddia etmek giliingtiir” (18) diyorsunuz. Bu “giiliingliilik” kendi gi-
lingliigiiniizdiir. Kendi giiliingliigtinit gormek zorunda kaliyorlar ama diiriistce 6ze-
lestiri yapmuyorlar. Parti tasfiyecilifinde esasta basarili olamayip hesaplari, amaglan
ve umutlar esasta kursaginda kalip yiizleri ortaya ¢ikinca ve karsilarinda parti, parti
tabaninim agirliging, Kitlelerin hognutsuzlugunu, tepkisini bulunca itiraf ediyorlar.
“kim kimi tasfiye edebilirdi, hangi babayigit (!) bunu basarabilirdi, hangi irade bu-
na miisaade ederdi” (19) diyorlar. Amagclarini tamamen gergeklestirmis olsalardi,
bunlart sdyleyemeyeceklerdi. Bunlari onlara soyleten TKP(ML) ¢ogunlugunun tavir
almasidir. Evet, TKP(ML) kadro ve iiyelerinin ezici ¢ogunlugu darbeci tastiyecilige
tavir almistir ve darbeci tasfiyeciler basarisizliga ugramusgtir. Darbe yaparken kendi-
lerini “babayigit” hissediyorlar ve goriiyorlardi. Hesaplar esasta boga ¢ikinca simdi
“hangi babayigit (!) bunu bagsarabilirdi” diyorlar. Hani o sézde “babayigit” ler
%90 bagarili olacaklarini hesapliyorlardi. Parti kadro ve iiyelerinin ezici ¢ngunlugu-
nun tavir koymasiyla umudu bosa gidenler simdi “hangi irade buna miisaade eder-
di” demek zorunda kaliyorlar. Evet parti iradesi bu kirli emellere miisaade etmedi
ve tavir koydu. Bunu itiraf ediyorlar ama agik yiirekli, diiriist ve samimi olmadiklar
i¢in P. tasfiyeciliginden, darbeciliginden vazgegip dzelestiri yapmuyorlar.

Parti tasfiyeciligine goriiniirde MK iiyeleri nezdinde komploculukla baglayan
darbeci tasfiyeciler MK iiyelerini tasfiye etme, atma, digtalama hak ve yetkileri ol-
mamasina ragmen “ayrildik”larin veya “digtalandik” lari ilan ettiler. P. igi ide-
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olojik miicadeleyle, iki ¢izgi ve P. isleyisiyle bagdasmayan darbeciligi, tasfiyeciligi
parti tarafindan ortaya konulunca, savunacak bir yon bulamiyorlar. Kaba gaftar yap-
tiklar1 ortaya ¢iktig1 igin geri adim atarak, kedinin pisligini ortmesi gibi, pisligini
ortme telasina diigerek soyle diyorlar: “drgiitsel igleyisi kavramig her yoldag bilir ki,
MK kendi basina herhangi bir iiyesini diigiiremez. Eger gerekli ise MK iiyeligini
dondurabilir’ (20) Peki simdi sormazlar mi, kendinizi korsan “MK” ilan ederken
akliniz fikriniz nerdeydi? Yani darbe yaparken aklimiz nerdeydi? "Teghir ve tecrit
edilerek diglanmiglardir” ve daha kotisi “rutukila’ym, “yem bilin” vb. vb. 6liim
fermanlar ilan ederken aklimiz neredeydi? “Kavrayigimiz” neredeydi? O zaman “r-
giitsel igleyis kavrama”mis miydiniz? Bilmiyor muydunuz? “Orgiitsel igleyigi kav-
ramig her yoldag bilir” dediklerinizden degil miydiniz? (ki darbeyle kendinizi orta-
ya koydugunuza gore demek ki degildiniz!) O halde darbe yaparken “drgiitsel igle-
yisi” bilmediginizi sdylemek istiyorsaniz niye diiriist¢e itiraf etmiyorsunuz? O za-
man da orgiitsel igleyigi bildiginizi iddia ediyorsaniz niye bagli kalmadiniz, amacini-
z1 niye diiriistge itiraf edip ya acik¢a savunmasini ya da dzelestirisini yapmiyorsu-
nuz? Evet, bunlar1 yapmak i¢in de acik yiireklilik, diiriistliik, samimiyet ve cesaret
lazim. Bunlarnt yapmadigniza gére demek ki bunlar yok. Bunlan yitirmissiniz. Ol-
sayd1 gosterilirdi. Bugiine kadar gosterilmedigine gore, ya hi¢bir zaman bunlar
Oziimsenmemistir, ya da kaybetmislerdir.

Evet, “Orgiitsel igleyisi kavramg her yy. bilir ki, MK kendi basina herhangi bir
iiyesini diisiiremez. Eger gerekli ise MK iiveligini dondurabilir.” demek zorunda
kalmalariyla, bagindan beri bu yonlii elestirilerimiz kabul edilmis olunuyor. Tabi ya-
nisira MK ¢ogunlugunu olugturmadan MK adina hareket etmeleri de ayr bir gayn
megruluktur. Evet, bu satirlan kabul etmekle veya yazmakla kendilerinin gayr1 meg-
ru hareket ettiklerini ITIRAF etmis oluyorlar. Bu bir itiraftir, ama acik yiireklilik,
samimiyet ve Ozelestiriden yoksundur. Bunu gostermeleri gerekirdi...

Yukardaki alintinin devam eden. paragrafinda sunlar ifade ediliyor: “Yargilayip
(MK liyelerine bn.) ceza da isteyebilir. Ama bunu P. iradesine sunar. P. liye ¢cogun-
lugu diigiiriilmesine karar verirse, ancak o zaman digiiriilebilir. Zira MK tiyeleri P.
Kongresi tarafindan, ya da P. Konferanslar: tarafindan gérevlendirilir. Bu nedenle
cezanin kesinlegsmesinde P. liye cogunlugunun onay sarttir. Aksi isleyis, tiziige ters-
tir. (evet buraya kadar hemfikiriz. Bunlar MLM'lerin bagindan beri sdyledigi seyler-
dir. Gelinen asamada bunlarin goriilmesi, kabul edilmek zorunda kalinmast iyi de
sanki bagindan beri savunuyormus, basindan beri bu anlayiga bagl kalinmig ve dola-
yisiyla bu isleyis ve anlayig ¢ignenmemis, dyle bir durum yokken bazilari olmayan
birsey iddia ediyorlarmus gibi s6yle devam ediyorlar) “ ve ortaya atiimas: da zaten
kasithdir. Yoksa, bu terane sahiplerinin, tiiziik hiikimierin yorumlayacak zekadan
yoksun olmalarindan degil...” (21) diyorlar. Insan gergekten diisiiniiyor bu aktardi-
giumiz satirlarin yazarlannin kendi zekalan yerinde mi?

“Zekadan yoksun” olmadig iddiasinda olan yukardaki aktarmamazin sahipleri,
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aktarma yaptigimiz yazilarini yazarken ecel terleri dokiip hayli sancilandiklan belli-
dir. Bu yazimizin baginda belirttifimiz parti tasfiyeciligini 18 Nisan’da kamuoyuna
ilan etmelerine ragmen, birakalim sozlii acik isim verilenleri, orada kimi MK iyele-
rinin gercek isimleri kadar bilinen takma isimlerini agik agik yazan, tutuklama ka-
rarlari, 6liim kararlarin1 ¢ikaran sanki kendileri degilmis de baska giiclermis ya da
kimilerince yalan séyleniyormus, iftira atiliyormug gibi piskince konuguyorlar. Ken-
dilerinden bir-iki aktarma yaparak konu iizerine yeniden donelim:

“Hasan Hiiseyin kodlu Merkez Komite iiyesidir....

“Bora kodlu MK iiyesi.... (“MK” genelgesi 18 Nisan ‘94) (22)

“Tufan-Engin” (“MK” genelgesi 6 Mayis ‘94) (23)

“P. MK Top.st sonuglanincaya dek tutuklu oldugunuzu kabul etmek zorundas:-
nz.”

“Bu igleme tabi tutulacaklar agagida ismi yazili olanlardan: HASAN HUSEYIN,
BORA, KAZIM, RAYBER ve ULAS... (evet bunlar, ayrilik-tasfiye-darbe ilan edildigi
ilk giiniin kararlaridir, daha heniiz parti biitiinliniin haberi yok, kimin nasil tavir ko-
yacaginin belli olmadifi glinden yazilan bildiridir, bu nedenle baska kimselerin
isimleri heniiz siralanmamugtir.....nb)

“M. Hizibi peginde giden diger partili ve savascilart ise kayusiz sartsiz teslim
olmak zorundadw” (abg. darbeden 6 giin sonra 24 Nisan tarihli “MK” bildirisi)
(24)

“....pratik kontra faaliyetinin uclari...

“....diigman muamelesi gérecek....

“....ezmek igin biling ve cesaretle gérev bagina... (Genel Komutanlik duyurusu
19 Nisan ‘94) (25)

“....provokatérler cetesi...

“....P.mizin tavrt ajan ve provakatiorlere karsi ne ise, ayni tavri gete ve cetenin
kuyruk¢ulugunu yapan bazi kariyerist bozguncu unsurlara karsi da uygulanacak-
tir.... karst devrimin uzantisi....

“...hakkinda giyabi tutuklama karar: vardir. Parti kararimizn uygulanmasina
engel olmaya galisan kim olursa olsun tavrimiz ayni olacaktir!” (darbeden iki haf-
ta sonra yayinladiklari “MK” imzali genelge) (26) (abg) *

Saniyoruz bu kadar aktarma yeter. Simdi sanki cunta dénemlerini animsatan bu
teslim olma, tutuklama, 6liim kararlar1 alanlar kendileri degilmis gibi piskince ko-
nugmalari ve hareket etmeleri dogrusu herkesin harci degildir. Boyle piskinligin
kimlere has oldugunu belirtmeye saniyoruz gerek yok... Ama agik bir gercek var ki,
diger seylerin yani sira bunlari kamuoyuna ilan edip aradan birkag ay gegmeden, ka-
muoyunun hafizasini1 kendi hafizalan gibi erozyona ugramis saymalari, bu anlamda
kamuoyuna kars1 saygisizlik yapmalart herkesin goze alacag: bir sey degildir. Bu
kadar piskinlik kolay olmasa gerek. Bu savag kararlarina ragmen daha yukarda ak-
tardigimuz satirlan1 yazarken az ter doktiiklerini sanmiyoruz. Bu kadar pigkinlik de
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ustalik gerektirir samyoruz. Ama kotii olan kiginin kargisindakileri de kenidisi gibi
sanmasidir.

Evet, biitiin bu aktardigimiz seyler kamuoyuna ilan edilen ve bilinen seyler ol-
masina ragmen, tasfiyeci darbeciler MK iiyelerini distalamadiklarini, korsan karar-
larla “atma”diklarini, “tasfiye” etmediklerini, zaten “hak ve yetkilerinin” olmadigim
soyliiyorlar. Oyle bir “hak ve yetkileri"nin olmadig1 elbette dogru. Iste MLM 'lerin
elestirdifi bir nokta da bu: Boyle bir hak ve yetkiye sahip olmadiginiz halde parti
adina, ¢ogunluk adina, MK adina, hangi parti ¢ikari igin, nasil, hangi hakla parti tas-
fiyeciligi yaparsiniz ve bu yapilanlar parti tasfiyeciligidir. Partiye agikca darbe yapa-
rak P.nin tiziik, isleyis, karar, kural vb.ni ¢igniyorsunuz, bunlan hice sayip allak
bullak ediyorsunuz. MK iiyelerini de distalamaya, tasfiye etmeye, tutuklama ve
Oliim kararlar1 ¢ikarmaya, “hak ve yetki”niz yok dedik, hala diyoruz. Ama biitiin
bunlara ragmen sanki bu kadar pervasizligi yapan kendileri degilmis, dyle bir sey
yokmus, MLM'lerkasitli” ¢ikartyormus. Kendileri parti igleyisine bagh kaliyorlar-
mug gibi, once darbe yaparken  “hatirlamadik” lan isleyisi bugiin hatirlayip aktari-
yorlar ve yukarda aktardifimiz aktarmada * aksi islevige, tiiziige terstir ve ortaya
atilmast da zaten kasithdrr...” (27) diyorlar. “Isleyise” ve “tiiziige ters” ise niye,
hangi parti iradesiyle darbe yapmaya hakkiniz oldu ve tasfiye girigiminde bulundu-
nuz? Béyle bir hak ve yetkinizin olmadigim itiraf etmek zorunda kaliyorsunuz! O
halde biitiin bunlar sizin deyiminizle “kasitfi” yaptigimz ortada degil mi? Bunu iti-
raf etmis olmuyor musunuz? Evet, o “yoldaslara ¢agrt” saymiz bunun bir itirafidir.
Kaba gaflariniz1 torpiileme yazisidir.

Yukarda sikiydnetim komutanlarimin yayinladify savas bildirilerini andiran, sa-
vag ilan etme kararlarindan sonra yayinladiklan “yoldaslara ¢agri” 6zel sayisinda;
“bir an i¢in tasfiye hikayesini dogru varsayalm! Bu durumda dahi partiyi terket-
mek akil kart degil. Kisi eger hergeyi kariyer ve kigisel itibarina feda edecek denli
bozulmus degilse, parti disiplinine bagh kalir; diger ys.lart isleyis icerisinde uyarir
ve hazirlar, “tasfiyenin” gerceklesmesini bekler. Zira MK iradenin onayin almak-
sizin herhangi bir iiyesini diigiiremez. Bu nedenle “tasfiye gerceklegse dahi, kigi
iradenin hiikmiinii bekler....” (28) (abg) diyorlar. Yukarda kendilerinden alintila-
nanlara ragmen goz gore gore tasfiyecilik yapmadik, “hikaye”dir, “kasutlt” cikari-
yorlar diyorlar. Tek kelimeyle korkung bir pigkinlik...

“MK iradenin onavint almaksizin herhangi bir iiyesini diigiiremez” diyorlar. Pe-
ki sormazlar m1 hangi iradeyi, nerde, nasil aldiniz? Boyle bir irade de almadiginiza
ve verilmedigine gore hangi hakla darbe yapip tutuklama, 6ltim kararlan ¢ikariyor-
sunuz? Peki birakalim P. tiyeligini MK iiyeliginin bile diigiirlilmesi iradesi verilme-
yen MK ne parti liyeler: hakkinda tutuklama ve 6liim kararlarini nasil veriyorsunuz?
Hangi tiiziik ve isleyis kararlar geregi? Boyle hicbir hukuki ve mesru hak ve zemi-
nin olmadigina gore tepeden timaga gayri mesru hareket etttiginiz ortada degil mi?
Peki, bu durumda bahsettiginiz “kariyer” ve “bozulmus” lukla hareket edenlerin
kimler oldugu ortada degil mi?
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Biitiin bu pervasizliklarina ragmen, parti tasfiyeciligi yapmadiklarini, kimseyi
tasfiye etmeye calismadiklarini, MK {iyelerini tasfiye etmeye caligmadiklarini iddia
edip, parti isleyisinin nasil oldugunu aktarip, onun ¢ercevesinde hareket ettiklerini
iddiaya kalkigmas! tamamen demagoji yapmaktir. Aktarma yaptifimiz yerleri oku-
yucular s6zkonusu dergide okumalidirlar ve nasil kivirip demagoji yaptiklarini ve
suclunun sugluluk psikolojisi i¢inde nasil beceriksizce demagoji yaptigini gérmeli-
dirler. Lenin yoldas ¢ok yerinde olarak sunu diyordu: “Demagoglar ise is¢i simfimn
en kétii diismanlaridir™ (29)

BIR KEZ DAHA HIZIPCILIKLE, TASFIYECILIKLE BASLAYIP,
DARBEYLE CEPHEDEN PARTI TASFIYECILIGINDE
KONAKLAYARAK AYRILIK ILAN EDENLER KIMLERDIR?

Hizip nedir? Hizip, Arapga bir kelimedir ve parti olarak da ifade edilir. Bir parti
icinde hizip grup kurmak veya grup olarak hareket etmektir. Hizip grup, kisim veya
klik demektir. Hizipgi ise bir grup veya klikle beraber hareket eden kimse demektir.
Hizipgilik ise grup olarak beraber hareket etmektir. Parti i¢inde biitiinliigii bozacak
bir orgiitliiliik olugturmak, grup disiplini kurmaktir.

Hizip bir partide partinin programina, ¢izgisine karst olmak seklinde ortaya ¢ika-
cagl gibi, orgiit ve orgilitlenme anlayig! seklinde ¢ikabilir. Partinin taktikleri, anlayis
ve igleyisine karsi olma seklinde de ¢ikabilir. Tamamen kariyerist amaclari icin par-
tiyi ele gecirme, dizginsiz hareket etmek amaciyla da ¢ikabilir. Partide diislince
uyumu, diigiince ¢akigmasindan farkli olarak belli amaglar ve hesaplar i¢in P.yi ele
gecirme faaliyetidir. Bu faaliyetlerinde agik belirtsin ya da belirtmesin P.nin disipli-
nini tanimama, uymama veya ihlal ederek (dogal olarak grup disiplini ile) hareket
etmektir. Hizipin niyeti iyi veya kotii bu ayri bir seydir.

Hizip vardir, hizip vardir. Her hizip kétii degildir. Eger gercek komiinist olma-
yan bir érgiitte MLM bir muhalefet, MLM bir grup- kesim-hizip- ¢ikarsa bu iyi bir-
seydir, bu desteklenir. Ama gercek MLM bir partide hizip ¢ikarsa, iste bu kotii bir
hiziptir.

MLM olan bir P.de ve MLM c¢izginin yonetime egemen oldugu siirede MLM’ler
bir hizip kurmaz ve kurmaya ihtiyaci olmadigi ortadadir. Saflarindaki dogru ile
yanlis arasindaki ideolojik miicadelesine de zaten hizip faaliyeti denmez. Ama P. ile
siire¢ i¢inde ayr diisen, gerek P.yi MLM gormeyen veya orgiitlenme, isleyis, taktik-
leri vb. konularinda tamamen farkli diisiiniip grup olarak hareket eden, MLM cizgi-
nin yonetimde egemen olmadig: ididasinda olarak buna karsi grup olarak hareket
edenlerin veya tamamen kariyerist amaglarla P. ve yonetimine egemen olmak hesa-
biyla calisanlarin yaptig1 hizip faaliyetidir. Buna izin verilemez. Ciinki , partinin
varlig1 hizip ve gruplarla bagdagmaz.

Gelelim TKP(ML)'de kimin hizipgi olduguna ve hizipciligi kimin yaptigina...
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Bugiin darbeci tasfiyecilerin basini ¢ekenler TKP(ML)'deki birlife sahtekarca
gelmislerdi. Goriiniiste bircok seyi kabul ederek birligi onaylayanlar birlik sonrasi
siire¢ boyunca hep gurup ruhunu korumus, hizip faaliyetini esas olarak siirdiirmiis-
lerdir. ’

Bugiin darbecilerin basini ¢ekenler birlikten dnce kendi gurubu iginde hayli dar-
beci (anti demokratik) tutumlara girmislerdir. Birlife gelislerinin de dyle oldugunu
soyleyenler altta hayli tepki gosterdi. Bu sefer o tepki potansiyelinin sirtin1 sivazla-
mak icin birlik sonras firsat bulduk¢a her vesileyle grup ruhunu canl tuttular ve fir-
sat bulduk¢a koriiklediler. Diger seylerin yani sira 6zellikle parti, parti drgiitlenmesi,
P. isleyisi, parti i¢i miicadele konusunda farkli boyutta da olsa siirekli sorun ¢ikar-
dilar. OPK’da da siiren iki ¢izgi miicadelesinde egemenlik saglayamayinca, OPK
sonrasi 6zellikle ordu parti isleyisi ve ordu tiiziigii konusunda isleyis dis1 savasgilara
kadar agik agik konusarak goriiglerini yaydilar. P. Partisi’ndeki iki ¢izgi miicadele-
si parti ve isleyisi, ordu ve isleyisi dizginsiz, sefvari yonetmeye uygun degildi.
OPK sonras1 MK toplantisindaki is bolimiinde bugiin apagik ortaya ¢iktig1 gibi
planli ve hesapli olarak bagka organlarda yer almayip AK’de yuvalanan klik, giicii-
nii muhafaza etmek istedi ve Genel Komutanlik’t da esasta kafasina uygun olugtur-
du. Yuvalandiklari bu AK ve GK disinda higbir yonetici organa egemen olmadiklar
icin, diger organlar giivenilir degildi, onlar ele gegirmeliydi. Bunlara giivensizlik ya-
ratip savas ilan edilmeliydi. Bilinen pespese yakalanmalar firsat bilip darbe elebagi-
s1 AK sekreteri tarafindan SI piyon olarak kullanilip AK 2. toplantisindan ikibuguk
ay sonra, aralik ayinda AK raporuna “ek” ad altinda OPK’nin kararlar da ¢ignene-
rek dolayisiyla P. tiiziigii ayaklar altina alinarak, keza MK veya SB onay1 ve haberi
olmadan isleyisi ayaklari altina alarak yetkisini asan bir ihlalle kisisel goriislerini
bir-iki yaziyla altta parti iiyelerine dagitip SB ve MK’ne savas ilan edilmistir. Bu sa-
vags ilan1 gizli yiiriitiilen hesaplarin agik bir sekilde yiiriitilmeye baslanmasidir. Bir
bagka anlatimla gizli yiiriitiilen hizipsel faaliyet Arahk ayinda acik bir hizip fa-
aliyetine doniigmiigtiir. Daha onceki yazilarimizda da belirtmigtik: KP’lerde ve
TKP(MLYde hi¢bir MK iiyesi teorik, siyasal olsun, orgiitsel olsun vb. farkli goriis-
lerini SB veya MK izni -onayi- olmaksizin P.ye dagitamaz, yayinlayamaz. Buna
higbir hakki yoktur. Yazinin igeriginin OPK kararlarini -Tiiziik hiikiimlerini ¢igne-
mesi bu anlamda hi¢bir hukuki megrulugu olmamasi bir yana MK iiyelerinin kigi-
sel goriiglerini SB-MK onay1 olmaksizin yayinlamasi parti igleyisini ¢ignemektir.
Piyon olarak kullanilan SI'nin yazisinin igeriginden dolayr OPK kararlarini, tiiziik
ihlal etmesinin getirdigi gayr1 mesruluk bir yana SB,MK ve kimi iiyelerine iligkin
diistincelerini igleyis geregi yer aldig1 yonetici organlarda savunmakla sinirh kal-
mak istemeyisi, partiye dagitilma veya dagitilmasinin MK veya SB’nin iznine bagh
olma kuralina, igleyisine bagh kalmadig: ortada olduguna, bu yontemi parti igleyisi-
ne aykiri olduguna gore bu tavn ve faaliyeti nedir? Paru igleyisi, parti disiplini, par-
ti faaliyeti olmadigina gore bu ne faaliyetidir? Partiye, k:mi y6netici organlara, kimi
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yoneticilere bu komplo faaliyetinin amaci ve adi nedir? OPK kararlarini, parti tiizii-
giinii, parti disiplinini, parti isleyisini ¢igneyerek tamamen gayri mesru hareket eden
o faaliyetin adi nedir? Hizip degil mi? Bu aleni yiiriitiilen bir hizip degil mi? Hem
de sadece parti yonetimine dizginsiz- engelsiz egemen olma amaciyla degil, tasfi-
yeyle partiye egemen olmak amaciyla en bilyiik engel gordiigii MLM'leri ¢esitli yol
ve yontemlerle yipratarak bagarili olmak hesabiyla yiiriitiilen bir hizipgi faaliyet!

Hizip faaliyetleri ve tasfiyecilik hazirliklann 93 Aralik’indan itibaren hizlanmig-
ur. Sadece SI'nin OPK kararlarini ihlal eden yazilarin partiye dagitmasiyla kalinma-
mug, savaggilara kadar agilmigtir. Hemfikir olmadigi kimi parti iiyeleri, komutanlar
ve gerillalar ona gére dagitilmig ve kimi sinirlanmug, gorevi dondurulmug veya go-
revden alinmigtir. Bunlar yazilip ¢izilip yaynlandig1 i¢in burada yeniden girmiyo-
Tuz.

Giiciinii korumak i¢in yuvalandiklan AK ve GK disindaki partinin hi¢bir yoneti-
ci organma giiven duymadiklari, MLM degil revizyonist degerlendirdikleri ve bu
nedenle partiyi ele gecirmek istedikleri bugiin daha agiklik kazanmigtir. (Bu, dolayi-
siyla OPK’y1 da “revizyonist” degerlendirmektir) Hizip¢i calismay ve tasfiyeci fa-
aliyetlerini bu nedenle yapuiklarini bugiin kendileri bunu agikga itiraf ediyorlar. Iste
soyledikleri:

“...OPK’da is basina gelen MK iizerine diisen fonksiyonu oynamad...Bu bir yil-
ltk doneme damgasini vuran, kilit noktalar: tutan revizyonistlerdi” (30) abg.

Evet, demek ki OPK’dan darbeye kadar P. yonetici organlarinin esast MLM de-
gildi. P. ybnetimine “revizyonistler” damgasin1 vur’uyor’du. Boylece P. ydnetici
organlari ne pahasina olursa olsun ele gegirilmeliydi. Kendi goriis ve dizginsiz yo-
netme anlayigi egemen kilinmaliydi! Evet 6yle de yaptilar. Iste kimin ne amagla, ni-
¢in bir faaliyet iginde oldugu darbecilerimizin itirafiyla daha agik bir sekilde ortaya
cikmigtir ve bdylece kimin br hizip faaliyeti icinde oldugunu da itiraf etmis oluyor-
lar.

Alin bir bagka yerde: “ ....legal, illegal ve parti i¢ci yayin organlarinin kapiarint
5 ay MLM’lere kapatmak, isgal altinda rutup...” (31) (abg) Evet, Aralik ayindan iti-
baren parti i¢i hicbir kural tanimadan komplo yazilarinizi yazmaya baglayip dizgin-
sizce hareket etmeye bagladiginiza gore, araliktan onceye bes ay geriye gidin, bu,
OPK’nin bittigi haziran ay1 demektir. Yani OPK’dan agik hizip faaliyetine kadar
P.nin yayin organlari partinin y&netici organlar1, merkezi yayinlari, “kilit noktalar”1
“revizyonist”lerin elinde. Onlarin “iggal(i) altnda”. “Bu bir yltk doneme damga-
sint vuran” “revizyonistler” dir. Dolayisiyla partinin yOnetici organlari, merkezi ya-
yin organlan, parti ve parti olanaklan bu “revizyonist”lerin “isgal”inden kurtarip
ele gecirme hesabi i¢inde olduklan acik degil mi? Bu itiraf edilmis olunmuyor mu?
Béylece hizip faaliyeti, tasfiyeci faaliyet ve bu amagla darbe yaptiklari ortada degil
mi? Bu itiraf edilmiyor mu? Daha nasil itiraf edilsin? Suclunun (en azindan bu asa-
mada) bundan daha agik itiraf etmesi miimkiin mii?

“
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Peki “bu bir yillik dénem damgasint vuran, kilit noktalari tutan revizyonistler”
secen bir OPK MLM olur mu? Olmaz! Ama simdilik bunu demiyorlar. Ya
TKP(ML) tabanindan tepki almamak i¢in taktik olarak demiyorlar, ya da ortami ha-
zirladiktan sonra yakinda onu da diyeceklerdir. Tutarlilik i¢in demek zorundalar.
Buna da sira gelecek.

Peki boyle degerlendirilip yaklasilan bir OPK’ya diger tarafta “MLM’nin zafe-
riyle sonuglanan OPK”, “OPKy1 zaferle taglandirmak” (32), “Parti OPK’da basarili
performans gostererek™ (33), “yiikselen birlik MLM bilim ile perginlemesi” (34),
‘ideolojik ayrilik s6zkonusu olamaz”, “Komiinistlerin orgiitsel birliginin saglanma-
st” (35) “yasasin OPK” vb. denilmesi partiye, tabana ve kamuoyuna kars: iki yiizlii
soylemlerde bulunmak, onlar1 kandirmak ve avutmak degil midir?

Darbecilerin bu “revizyonistler” suglamasi da Trogki-Kamenev- Zinovyev mu-
halefet blokunun Stalin dnderligindeki SBKP(B)'yi “sag sapmacilik”la (36) sugla-
mast, Jang Ming’'in 1930 baslarinda Mao’yu sag oportiinizmle suglamasi, E.Ho-
ca’nin Mao ve CKP’yi “revizyonist, kiigiik burjuva devrimcisi” suglamalan ile aym
kaynakli, aym cephelidir ve ayni deger tasiyan ucuz soylemlerdir. Ithamlarini ispat-
lamadi81 ve yazili ortaya koymadig1 igin ayrica higbir defer tagimayan ucuz iftira-
lardir.OPK ve OPK sonrasi yonetici organlara bakig agist ve yaklasimi ortada olan-
larin nasil bir hesap i¢inde oldugu ortadadir. Demek ki, OPK’da ideolojik siyasi, or-
glitsel etkinligi saglayamayanlar. Grup yapilarint AK ve GK’da korumaya calisma
hesabina girdiler ve bu organlar i¢inde hizip baglari olarak yuvalandilar. Aralikta S
yazisiyla parti icinde resmen savag agtilar. Ordu iginde, MBK’da ve YD’de adim
adim partiyi ele gecirme hazirliklarina giristiler. $imdi yavuz hirsiz gibi “ ayrilik
planlart yapan, parti kasasim, silah depolarini, arsivi ele gegirmek i¢cin olmadik ya-
lanlara bagvuran kim”(37) diyorlar utanmadan. Bunlar1 kim ele geg¢irmigse, kim
koyde yerlerini 6nceden degistirerek denetimine almigsa, YD de yillik bagis parala-
rini, arsiv, matbaa vb.ni kim dnceden planl olarak almigsa, ayrilik planini yapip da
bugiin yalan séyleyenler onlardir. Darbeden sonra, iistelik oviinerek ve psikolojik
propaganda amaciyla, “cephaneligi, ugaksavariyla, fiizesivle, makineli tiifegiyle, ro-
ketatarlarivla parti ve ordumuzun denetimindedir” (38) diyenlere simdi sormazlar
m1 hani “partinin degerlerini komplo ile ele gecirmek, partiden kagirmak” (39) tan
bahsediyordurnuz? $imdi bunlar kimin elindeyse “komplo” ile onlann ele gegirdigi
ortada degil mi? Bu malzemelerin ¢ogu elinizde olmadig: halde nasil, hangi yontem-
le ele gecirdiniz? Bugiin bunlarin elinizde oldugunu, bunlart gaspetmenin sevinciyle
seving ¢1gliklan atiyorsunuz. Biitiin bunlan ele ge¢irmeniz 6nceden hazirlanan bir
hizip¢i faaliyet planinin adimlari ve asamalar1 oldugunu gostermiyor mu?

Biitiin bunlar ortadayken hizipgi, tasfiyeci faaliyet yiiritmedigini iddia etmenin
gergekle bagdasir bir yonil var mi? Art niyetli, 6nyargtli ve siyasi kor olmayan her
akli baginda insan P.yi ele gegirmek i¢in uzun siiredir hizipgi faaliyet yiriittiigiinii
ve bugiin artik itiraf ettiklerini de rahatlikla gorecektir. Bunlar gayet agik¢a ortada-
dir. Hizipgiligi, tasfiyeciligi, darbeci tasfiyecilikle sonu¢landirmada istenen basariyi
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elde edemeyince ve partinin ezici gogunlugunun tepkisiyle kargilasip mahkum edi-
lince geri adim atip demagoji yaparak ayrilig1 ilan etmediklerini iddia etmelerinin
diiriistliikle bagdasir yonii var mi1? Parti, parti tabant ve kamuoyunu sgyledikleriyle
kandiracaklarini saniyorlar ve kendilerinin degil de MLM'lerin aynilik ilan ettigini .
iddia ederek sunu diyorlar: “/4 Nisan 1994 tarihinde partiyi terkederek kendini res-
mi planda ortaya koyan....” (40)

“I14 Nisan bildirisiyle kamuoyuna (ayrihgr bn) aciklamiglardir.” (41) Birincisi,
14 Nisan tarihli “kamuoyuna” ayrilik ilan eden bir “bildiri” veya yazi varsa niye
bugiine kadar kamuoyuna yayinlamadilar. Varsa boyle bir belge, derhal kamuoyuna
yayinlamalari daha diiriistge, daha namusluca bir tavir olmaz mi?Hem de hayli yalan
dolana bag vurmaktan kurtulurlar ve demagoji yapmak igin zorlanmazlar. Onlari bu-
na davet ediyor. Ikincisi sadece kamuoyuna degil, parti icinde ayriliga ¢cagrida bu-
lunan higbir yazi yoktur. Zaten olsa bugiine kadar ellerini ovusturarak yayinlarlardi.
Uciinciisii, “partiyi terk ederek” kendini resmi planda ortaya koyan”lar “bildiri” ve-
ya yazilar ile bunu kamuoyuna ilan ederler. Boyle “partiyi terk ederek” kamuoyuna
“ayrilik” ilan eden bir yazi var m1? Varsa derhal yayinlasinlar. Dérdiinciisii, darbe-
den sonra 24 Nisan'dan dnce MLM'lerin darbe ve ayriliga iligkin kamuoyuna bir ta-
ne yazi yayinladilari gosterilebilinir mi? Darbeyi 6grenince derhal tavir konulmasi-
na ragmen kamuoyuna darbe ve parti tasfiyeciligine iliskin ilk olarak 24 Nisan tari-
hinde “Savas agas: karargahlanini bombala, proleter saflarda yerini al”’ ve “Sol-
sekter kariyerist tasfiyeci hizip tasfiye edildi” baslikli bildirilerle tavir takinildi.
Bundan dnce kamuoyuna agiklanmis bir tane bildiri vb. gosterebilirler mi? Gostere-
mezler! Ciinkii yoktur.

Darbecilerin 14 Nisan tarihli dedigi yaz1 ise OPO’nun yazisidir. Ve kamuoyuna
yaymlanin bir yazi olmadigi®gibi, ayrilik ilan eden bir yaz1 da degildir. “TUM
TKP(ML) UYELERI: Bugiin tepeden yapilan tasfiyeciligi tammyor ve tiim
partiyi bu tasfiyeciligin dniine gegcmeye cagirtyoruz” bashikli parti i¢i yazisi-
dir.Bir aynlik ilan etme yazisi degil, partide AK kliginin bagini ¢ektigi hizipgiligi,
tasfiyecilii ve organinin tasfiye edilmesini elestirip, gelinen noktada iglev gérme-
yen MK, SB ve hizip¢i ve tasfiyeci faaliyetini dizginsiz siirdiiren AK ve AK’nin
kukla durumuna getirdigi GK gibi ydnetici organlara giivensizligini ileten ve parti
iradesine bagvurulmasini, ilk etapta “bélgesel diizeyde parti bolge konferansi yapil-
masi” n1 isteyen bir yazidir. Baghiinin partiye hitap ettifini, dolayistyla parti igine
yonelik bir yazi oldugunu bilmeyecek ve ayrimini yapamayacak kadar cahil oldugu-
nuzu sanmiyoruz. Sézkonusu OPO’nun yazist Partizan’in 17 ve 19. sayilarinda ya-
yinlanan yazidir. Okuyucu bu yaziyr okumalidir. Yazinin nereye hitap ettigini, yani
kamuoyuna mi, yoksa parti i¢ine mi yazildigimi, ayrica sézkonusu yazimin ayrilik
ilan eden yazi m1 yoksa “parti.iradesi(nin) harekete gegirilmesi” ve “bélgesel dii-
zeyde parti bilge konferansi yapiimasi” (42) ¢agnsinda bulunan bir yazi m: oldugu-
nu goriip karar vermelidir. Simdi sormazlar m1 parti igine yazilan yazilar ne zaman-
dan beri “ayrilik ilan edilen” yazilar olarak degerlendirilmeye baslandi? Ne zaman-
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dan beri “tim parti iiyelerinin katildigi bélgesel diizeyde P. bolge konferans)” iste-
yen ve “diger bolgelerin de harekete gecirilmesi” (43) talebinde bulunulan yazilar
“partiyi terk” (44) etme, ayrilik ilan etme yazilar olarak goriilmeye baglandi?

Ayni sey 3 MK iiyesinin 16 Nisan tarihli yazist icin de gecerlidir. O yazida
“Tiim parti iiyelerine Atk ¢agri” baslikli ve “partimizde boy gésteren savag agasi
tasfiyeci kligin tim darbeci ve tasfiveci girisimlerini boga ¢itkaralim!” (45) alt bag-
likl1 bir parti i¢i yazidir. Bu 3. MK iiyesi de “parti iradesi harekete gecirilmelidir.
Bunun icin tiim parti bolgeleri ve yan orgiitleri bolgelerinde parti tartisma konfe-
ranslar: diizenlemelidirler” (46) demislerdir. Goriildiigii gibi ayrilik ilan eden degil,
kamuoyuna degil, parti i¢i sorunlarmn parti iginde ¢oziilecegi ve P.ye karst sorumlu-
luk tagimanin bilinciyle P.igine yazilan yazilardir. Evet, biitiin bu gerceklere ragmen
14 Nisan’da OPO (veya 16 Nisan’da ii¢ sekreter i¢in sdylensin) kamuoyuna aynlik
ilan ettiler iddiasinda bulunmak gercekle bagdasmayan iki yiizlii bir demagoji yap-
mak degil midir? .

Peki parti tasfiyeciliginin, partiye darbe yapmanin basladig1 yer olan INo’lu
alan, yani gerilla faaliyeti yiiriitiilen en 6nemli kirsal alanda taraflann tutumu bu ol-
duguna gore hizipgilik, tasfiyecilik yapan, onu darbecilikle tamamlayip parti tasfiye-
ciligi yapan kim? Belgelerle ortada degil mi? Bir tarafta ideolojik ve siyasi olarak
MLM’yi savunan bu yoniiyle kendine giivenen, partiye glivenen, parti iradesine gii-
venen, partinin dniindeki tikaniklig1 asmanin yolunu, yontemini bilen, sinif miicade-
lesi karsisinda partinin gorev ve fonksiyonlarinin bilincinde olan, bu yonde tarihi ro-
linii oynamanin bilincinden hareketle, parti i¢indeki sorunlarin parti iginde ¢oziil-
mesi gerektigini isteyen ayrilik oncesi gelinen en son noktada 14 Nisan ve 16 Ni-
san’daki yazilarla sorunlari basta bolge parti iiyeleri olmak iizere tiim parti ile birlik-
te ¢oziilmesi yani parti iradesine bagvurulmasini, yani bolge konferansi ve ertesinde
yeni bir olagantistii parti konferanst (OPK) ile sorunlarin ¢6ziilmesini isteyen bir ta-
raf. Bu tarafta sadece MK iiyesi degil, OPO degil,... alandaki nerdeyse darbe tezgah-
¢ilarimin sayis1 kadar MK ve SB iiyeleri de bir dizi yaziyla ayni sorumluluk duygu-
suyla hareket etmistir. Bu yazilarin bir ¢ogu darbecilerin elinde de vardir. Bir bagka
MK-SB iiyesi de ayn1 yonlii tavir koymustur. Darbeye kadar durumu bilmemesine
ragmen olumsuzluklara, eksikliklere karsin bu bakig agistyla yaklasan ¢ogu bolge
yonetici organlari, Karadeniz parti ve ordu ezici organ ¢ogunlugu da ayni yonlii
yaklagmustir.

Diger tarafta ise MLM’yi 6ziimsememis, kendine giivenmeyen, partiye giiven-
meyen, parti iradesinden korkan, parti sorunlarina vakif olmayan, partinin ve oniin-
deki tikaniklig1 asmanin yolunu, yontemlerini iyi bilmeyen, bu yetiyi gosteremeyen,
sinif mitcadelesini bulundugu kesitte politik, taktik ve orgiitsel birgey iiretmeyen, bu
kesitin dzgiilliigii ve yiiklendigi tarihi rol ve fonksiyonu kavrayamayan, goziinii ka-
riyerizm, mevki diigkiinligii ve sef tipi bir orgiit yaratma hiilyas: tagiyan, bu amagla
bagindan beri grup ruhunu siirekli canli tutmaya ¢alisip, hizipgi bir faaliyet yiiriiten,
birgok yonetici kadronun esir diismesiyle bunu tarihi bir firsat gérmenin cogku ve
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heyecaniyla ne yaptigim bilmeyen, goziinii kan biirlimiig, komplo-santaj ve hile yol-
lariyla partiyi ele gecirmek amaciyla darbe yapip, parti boliiciliigiini, parti yikicih-
Zin1 yani parti tasfiyeciliini gerceklestirmis bir taraf. Bu taraf sadece darbe ilan etti-
gi yerin diginda da ....larla YD’da hazirlik yapmis. (para, matbaa, arsiv, teknik bazi
araglar vb. gibi parti degerlerini 6nceden kontroliine almasi, kimi orgiitsel tutumlar
bunun agik delilleridir) MBK’da da ayni sekilde haberlesme siirdiiriilmiis, ocak
ayinda MBK’l1 bir tiye istifa edip subat sonlari -marttan itibaren boigedeki kimi iiye
ve ileri sempatizanlarla resmen hizip toplantilar1 yapilip bolge organint tanimayip
rapor ve yazilarini kurduklari randevularla direk darbe seflerine verdiklerini yapan-
Jar bizzat kendileri sdylemistir. ....ara¢-gerec temin eden icteki ve distaki hiicrelerde
sorumlulugu veya ¢ogunlugu ele gegirmesi neyin hazirhigi? 93’in Arahk’inda
NT’nin plan ve onayiyla Si’nin iki yaziyla hem OPK kararlanm vs. cigneyerek,
hem SB ve MK’ne kars! ipe sapa gelmez senaryo ve karalamalarla giivensizlik ge-
listirip savas ilan etmesi ve MK veya SB’nin karari onayi olmadan Kkigisel goriis-
lerini partiye dagitip hizip faaliyetini yiiriitmesi, keza NT’nin 3 Nisan 1994 tari-
hinde “Biitiin ordu parti organlarina GENELGE" ad1 altinda “Bay HH revizyonis-
ti ne yapmak istivor?” basliklt kigisel gorislerini yine ayni yontem ve ayni amagcla
korsanca partiye dagitmasi, bazi “sivasi komiser” etiketlilerin “parti béliinecek”
diye propaganda yapmalari, vb. vb, biitiin bunlar belli hazirlik ve hizipsel faaliyet-
lerdir. Ve en son parti iradesini temsil etmemelerine ragmen 6 darbeci 18 Nisan’da
sahte “MK” etiketiyle TKP(ML)ye resmemdarbe yapip, savas bildirileri ile kamu-
oyuna tasfiyeci ayrilig ilan etmeleri kimin ne oldugunu ortaya koymuyor mu?
Biitiin bunlar ortadayken ve ortaya ¢ikmigsken “... Hizip baglar: parti iradesine
gergekten bu kadar giiveniyor idiyse ve bu kadar bagh idiyse... niye parti iradesine
glivenip P’ de kalmadilar?...” sOylemlerinin ciddiyetle bagdagir yonii var mi? Sanki
parti ici iki ¢izgi miicadelesi geregi ideolojik-siyasi miicadele yiiriitmiigler de,bu
miicadelede lizerine diisen gorevlerinin azamisini yiiriitmiigler de, parti iradesine git-
mek istemigler de MLM'ler biitiin bunlardan “kagmis”(!) “ayrilmis”(!). Belgeler or-
tada olmasa, belki insanlart ve kamuoyunu yaniltabilirler. Ama belgeler ortada! Da-
ha oncesi ayni onerili soylemleri olsa da yazili olarak 14 Nisan’da OPO ve 16 Ni-
san’da ti¢ MK {iyesinin yukarda aktardigimiz “parti iradesine” gidelim ¢agnlan
vardir, kamuoyuna da yayinlandi ve biliniyor. Acilen bolge parti konferansi yapilip,
biitiin partiyi kapsamasi ve yeni bir OPK’ya gidilmesi gerektigi ¢agrilan var. Bu
cagrilar ellerine gegince korkan ve panikleyen kim? Bu ¢agrilara yanit verme,
partinin sorunlarini ¢6zmek amaciyla kabul ‘etme yerine veya red edecekse ikna
etmek amaciyla yamit verme yerine, korku ve panikle 18 Nisan’da korsan olarak
“MK?” adina hareket edip tasfiyeci ayrnlik ilan eden kim? Partiyi ele gecirmek ama-
ciyla P’ye darbe yapip, P. yonetici organlan adina hareket edip, parti ve biitiin yone-
tici organlarini temsil ediyormus gibi sahte goriiniim veren kim? Simdi yine soruyo-
ruz: Parti iradesine gitmeyen kim? Parti iradesine inaniyor ve giiveniyorduysaniz ni-
ye gitmediniz? Niye bundan kactiniz? Bugiin bile (iki tarafta yer alan biitiin) parti
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